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Poéet stran (ivod-zaveér) 48 Podet stran teoretické ¢asti 21
Poéet stran praktické ¢asti 27 Pocet priloh 3
Podet titulu pouzité literatury 8 Pocet titulu pouzité 0
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroju 11 Originalita prace v % 95%
Pocet konzultaci'
Sledovana Kritéria 2 Y >0 @
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavére¢nych praci. - =9 | =
Oznaéte X, zda predlozena prace obsahuje nize uvedené znaky. el 22| 2
A | Uvodni &ast
Al | ZFetelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zFetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisté&no, eho ma byt X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?) d
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 Prace obsahuje piehled nazord vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné X
literatury. (Primé&feny pocet pouzitych zdrojii véetné internetu.)
B2 Je zFetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace mé hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | Osetfovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (o3etfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka &ast ma poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych iidaj. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporu&eni, vystupii prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a piinos pro oblast oSetfovatelstvi
E1 | ZAvére€na ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Préce obsahuje adresné vyjadfeni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporugeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfirucka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni tiroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova tiroveii, dodrZeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka roveii prace. (titulni list, €estné prohl., abstrakt, klicova X

slova, rozsah, proporcionalita...)

! Vypliiuje pouze vedouci prace.




| F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazil, dostacujici pocet zdrojii). ‘ I

Komentai:

Bakalaiska prace se zabyva &innosti operatora na opera¢nim stiedisku zdravotnické zadchranné

sluzby.

Teoreticka c¢ast bakalaiské pridce se vénuje popise Zdravotnickému operaénimu

sttedisku. popisu jeho historie a Z po soucasnost. V kapitole ¢. 4 uvedl autor popis komunikace

operatora s volajicim. Posledni kapitola poukazuje na vliv zatéZe a stresu na operatora pii

vykonu povoldni. Autor vylepsil jazykovou drovei celého textu a odborné chyby.

V praktické ¢asti bakalafské prace stanovil autor problém a cile praktické ¢asti prace.

Diléi cil &. 1 nelze zjistit otdzkami 9, 10, 11, 14. Profesionalitu operatorti by musel autor

zji§tovat kvalitativnim prizkumem. Autor si stanovil tzv. pfedpoklady pro jednotlivé cile prace,

zieimé jde o hypotézy, které hodnoti v kapitole ¢. 8. Grafy a tabulky byly autorem spravé

oznadeny. V praci opét chybi kapitola doporudeni pro praxi a neni vyuzitelny material do praxe.

Diskuse neodpovidd komparaci s pouzitou literaturou, stale jde o opétny popis vysledki ve

vztahu Kk cildm prace.

V abstraktu neni uveden pocet stran bakalaiské prace. V ivodu autor nezatadil reSersi a

seznam vstupni literatury k vypracovani bakaldiské prace. V nékterych ptipadech nebyly

dodrzeny normostrany (str. 10, 11, 17, 24, 25, 31, 32, 35, 47, 51, 53, 55, 57, 58). MnoZstvi

pouzité literatury je 19. Hodnoceni: D

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otizky k obhajobé&?

1/ V jaké situaci je dle Vaseho ndzoru kladena na operatora nejvétsi zodpovédnost?

2 Oponent musi poloZzit minimalné jednu otazku
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