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HODNOCENiIi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor price Monika Fujerikova

Nizev prace Osetfovatelsky proces u pacienta s elektrickou kardioverzi
Oponent price PhDr. Hana Belejova, PhD.

Studijni obor V8eobecna sestra

Poéet stran (ivod-zavér) 55 Pocet stran teoretické ¢asti 22
Pocet stran praktické ¢asti 33 Pocet priloh 8
Pq'éet titulii pouzité literatury 16 Pocet titulu ppl}i'it_é 2 int.
v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce

Podet internetovych zdroju 10 Originalita prace v % 97%

Pocet konzultaci'

Sledovana kritéria 2 ]
Pomocny rejstfik pro hodnoceni zavéreénych praci. - £
Oznacte X, zda predloZena prace obsahuje nize uvedené znaky. E: - 2
A | Uvodni ast
Al | ZFetelné vymezeni do oblasti oetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, Eeho ma byt
dosaZzeno, co nového chee autor Zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
BI Prace obsahuje pFehled nazord vztahujicich se k danému tématu na zakladg odborné X
literatury. (Pfimefeny potet pouzitych zdrojii véetng internetu.) )
B2 Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | O3etrovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetrovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka ¢ast
D1 | Analyticka &ist ma pozadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udajui.
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporuéeni, vystupii prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi_teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast ofetFovatelstyi
El | Zav&retna &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjad¥eni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem price je vyuZitelny
E2 | materidl. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodickeé postupy, prirucka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni iroveii price)
Uplnost obligatnich nileZitosti — jazykova uroveii, dodrzeni formalnich nalezitosti
F1 | astruktury, graficka a typograficka aroveii prace. (titulni list, Cestné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Cizojazy&na verze abstraktu — jazykova droveii. X
F3 | Bibliografie dle platné normy (sprévnost citaci a odkazil, dostadujici pocet zdroji). X

' Vyplituje pouze vedouci prace.




Komentar:

Autorka si pro svou bakaldfskou praci zvolila v dnesni dob& aktudlni téma. V praci se
vyskytuji formalni nepiesnosti. Citované tituly nejsou zahrnuty v seznamu pouZité literatury
(HANDL, SOVOVA).

V praktické ¢asti nesouhlasi uvedens data, kdy posouzeni soutasného stavu vykonala autorka
11.2., medicinsky management 11.-14.2. a situaéni analyza je ze dne 14.2. Ctenaf ztraci
kontinuitu pfipadu. Informace by mély byt doplnéné béhem 24 hodin.

Ocekavany vysledek ,,pacient je dostatecné poucen™ je chybné stanoveny. Je to intervence.
Ocekavany vysledek je model, nebo méfitko, které Jje mozZné pouzit pfi hodnoceni. Vysledné
kritéria (o¢ekavané vysledky) jsou specifikaci, konkretizaci, veobecné formulovanych cili.
Jsou dopfedu stanovené, pozorovatelné a métitelné odpovédi pacienta. Pomahaji uréit, zda
stanovené cile byly dosazeny. Usmériiuji innost sestry. Poskytuji ¢asové limity na planovani
Cinnosti. Umoznuji pacientovi i sestie urcit, kdy bude problém vyieseny.

Str. 61 U pacienta doslo k eliminaci strachu — jak Jste k tomuto vysledku dospéla?

U chronické bolesti budou ur¢ité pokradujici intervence, které nejsou uvedené.

Prici k obhajobé:

DOPORUCUJI

Otizky k obhajobé’

Jaka doporueni by jste aplikovala v ramci primérni prevence?
Z jakéeho diivodu nefesite obezitu jako vazny oSetiovatelsky problém?
Navrh na hodnoceni: ,,D*

A B C D E FX

V Praze dne 15. 06. 2018
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podpis

> Oponent musi polozit minimélné jednu otazku



