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Studijni obor \VSeobecna sestra
Pocet stran (ivod-zaver) 65 Podet stran teoretické Casti 27
Pocet stran praktické ¢asti 38 Pocet priloh 5
Pocet titulu pouzité literatury 42 Pocet titulu pouzité 3
v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroju 13 Originalita prace v % 92 %
Sledovana kritéria é— 200 | 2
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavére¢nych praci. T:. ; 2| =
Oznatte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. S| 2 2 é
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zietelna formulace témg'tu.a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 | Price obsahuje prehled nazorii vztahujicich se k danému tématu z odborné literatury. X
B2 Je zi"etglné, kde.jde 0 qutorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.) ‘
C | Prakticka &ast
C1 | Osetiovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a ndstroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | OSetfovatelsky proces nebo kazuistika/priizkum obsahuje vSechny fize X
D2 | Pouzita metodika ma pozadované nalezitosti/spravné formulace X
D3 Zhodnoce.ni/diskl.lze ulr.loil'lu.j.e zpracovani doporudeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.) ‘
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiovatelstvi
El1 | Zavéreéna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZzeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZzit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporudeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptirucka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni troveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykov4 uroveii, dodrZeni formdlnich naleZitosti a struktury,
F1 | graficka a typograficka iiroven prace. (titulni list, cestné prohl., abstrakt, klicova slova, X
proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazii/citatni nekazen/variabilita zdrojd). X
F3 | PoZadovany poéet stran/dostatujici pocet zdroji X




Komentar:

Formalni nedostatky: KliCova slova, Obsah, nadpisy, ptimé citace s. 22, Seznam literatury

nejsou dle pozadavki. Citace nejsou uvadény jednotné s. 25. Ne&které zdroje nejsou recentni

(Vomela, 1997).

Terminologické nedostatky: Florenc s. 15; Svétla s. 16; zdravotni sestra s. 37, 40.

Obsahové nedostatky:

Novelizace vyhlaSky €. 55/2011 Sb. je nejen vyhlagkou &. 2/2016 Sb., ale i vyhlaskou
¢.391/2017 Sb.

Neéktera tvrzeni nejsou piesnd: Zdkladnim predpokladem pro vykondvani povoldni
vSeobecné sestry je absolvovani pFislusné Skoly, adaptacniho obdobi v nemocnici a
kontinudlni vzdélavani s. 19. Casti textu se na nékolika mistech opakuji.

Nekter¢ interpretace vyhlasky ¢. 2/2016 Sb., kde bych spise jako zdroj vidéla vyhlagku
¢. 391/2017 Sb., nejsou piesné (napf. srde¢ni rytmus neni totéz, co elektrokardiogram;
provadét katetrizaci mocového méchyte Zen a divek starSich 3 let nikoli nad 10 let).
Také z popsanych kompetenci v§eobecné sestry vymizel paragraf 3.

Pouziti bedynky v liizku pacienta je v dne$ni dob& diskutabilni. Postradam vsak vice o
vyhodach modernich polohovacich lizek (napf. lateralni naklon, podpora sedu a stoje).

Nejasné je vyjadieni, kde stoji sestra, p¥i chiizi pacienta ze schodd s. 39.

Metodické nedostatky:

Na s. 42 je napsano, Ze vramci predprizkumu 40 sester z chirurgic FN Brno a
Nemocnice Na Homolce vyplnilo dotazniky. To je vice participantli nez pti vlastnim
prizkumu. Moc tomu nerozumim. Vytykadm nedostatedny podet respondentt.

Co znamena registrace na lizkovém chirurgickém oddéleni - kritérium pro vybér s. 437
Kola¢ovy Graf 1 s. 43 absolutné nechapu. Je vhodné pro popis této polozky pouZit pravé
kolacovy graf?

Na s. 44 je odkaz na obrazek 3, ale nenasla jsem seznam obrazki ani obrazek.

Popis kontingenéni tabulky neni srozumitelny. Nevim, ¢emu odpovida A, B, C, D, E? 1

dal3i popisy nejsou spravné a chybi vysvétlivky napf. s. 54.



- Pro statistické zhodnoceni dat je doporudeno uZiti chi kvadrat testu nezavislosti nikoli
testu dobré shody. Test vak nemohl byt proveden, nebot’ nebyly splnény jeho
podminky.

Vystupem prace neni Zadny konkrétni material ani doporucen.

Priaci k obhajobé:
DOPORUCUJI S VYHRADAMI

Otazky k obhajobé!

Vyjmenujte nékteré vymoZenosti nejmodern&jsich luzek, které snizuji fyzickou zatez sester pfi
manipulaci s pacientem.
Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX

V Praze dne 25. 4. 2018

" Oponent musi polozit minimalng jednu otdzku



