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Komentii:

Bakalatrska prace se vénuje edukaci osoby pecujici o pacientku s Alzheimerovou
demenci. Po strance odborné je prace velice pékné zpracovéna, dobfe je popsana metodika
edukace, dobie je zvolen i poet edukacnich jednotek a jejich obsah vetné vyhodnoceni.
V préci se objevuji sporadické gramatické nedostatky, nicméné& po strance odborné teoreticka i
prakticka ¢ast pIn€ spliuji poZzadavky kladené na tento typ akademické prace. Vystupem z bc.
prace je dobie zpracovany edukacni materidl. Souc¢asné je tfeba ocenit autorku prace za rozsahly
pocet zdrojové literatury v ¢eském jazyce a také za 2 zdroje v cizim jazyce, z nichZ Cerpala pro

potiebu zpracovani bc. prace.

V bakalarské praci byly zjiStény niZze uvedené nedostatky formalniho charakteru:

> kli€¢ova slova nejsou abecedné fazena v ¢eském ani v anglickém jazyce

» v Uvodu se se neuvadi, pro¢ si autorka vybrala zvolené téma, tato informace
patii do Predmluvy

> autorka v textu prace nevhodné pouZiva 1. os. &. j. napt. str. 20

» gramatické nedostatky napt. str. 29 cituji V pFipadé, napomenuti, nebo
upozornéni.....jsou zde uvedeny 2 zcela nadbyte¢né Carky a nadbyteéné Carky i
v holych vétach jsou uvadény nespravné v celém textu préce, str. 30 opakované
nemocni jsou umistovany — spravné umistovani, str. 33 pouzivany kognitiva -
spravn€ pouZzivana, str. 60 spotiebi¢e by mohli zranit — spravné mohly a obdobné

gramatické nedostatky se sporadicky objevuji v celém textu prace.

» V seznamu odborné literatury jsou nespravné nékde uvadéna celd kiestni jména

autortl, jinde pouze inicialy

Po strance odborné je prace kvalitné zpracovana. S ohledem na tyto formdlni nedostatky

hodnotim klasifikaci B.



Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
B
Otazka k obhajobé

1. Jaké jsou hlavni iikoly a cile Narodniho ak&niho plinu pro Alzheimerovu nemoc a

dalsi obdobna onemocnéni na léta 2016 — 2019?
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