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HODNOCENiIi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace Marie Kovarova
Ndazev price Dokumentace ran
Oponent prace PhDr. Ivana Jahodova, PhD.
Studijni obor \V&eobecna sestra
Podet stran (ivod-zavér) 47 Podet stran teoretické ¢asti 24
Pocet stran praktické casti 23 Pocet priloh 13
Pocet titulu pouzité literatury 8 Pocet titulu pouzité 2
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroju 19 Originalita prace v % 96 %
Sledovana kritéria > 2| 2
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavére¢nych praci. =| 28| =
Oznacte X, zda piedloZena prace obsahuje niZze uvedené znaky. é _Z 2 ;{_
A | Uvodni &ast
Al | ZFetelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasn4 a zfetelna formulace témg?u.a cile prace. (Co ma byt ov&feno, zjiit€no, ¢eho ma byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 | Price obsahuje pFehled ndzori vztahujicich se k danému tématu z odborné literatury. X
B2 Je zf'ete.lné, kde.jde 0 gutorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OgSetiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (o3etiovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | OSetiovatelsky proces nebo kazuistika/prizkum obsahuje viechny faze X
D2 | PouZitd metodika ma poZzadované nalezitosti/spravné formulace X
D3 Zhodnoce.ni/diskl.lze un?oir'lu'j.e zpracovani doporuéeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a piinos pro oblast oSetfovatelstvi
El | Zavéreéna &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjad¥eni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZzitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfiru¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni diroveii prace)
Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova roveii, dodrzeni formalnich naleZitosti a struktury,
F1 | grafickd a typograficka Groveii prace. (titulni list, estné prohl., abstrakt, klicova slova, X
proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi/citatni nekazeii/variabilita zdrojt). X
F3 | PoZadovany poéet stran/dostacujici pocet zdroji X




Komentar:
Bakalafska prace Marie Kovarové na téma Dokumentace ran spliiuje pozadavky
Vysoké $koly zdravotnické, o. p. s. Vytykdm vSak nasledujici nedostatky, pro které sniZuji

hodnoceni:

Formalni nedostatky: Chybny format kli€ovych slov, Obsahu, nadpist, ¢islovani kapitol.
Jazykové nedostatky: nezavazné pieklepy a chyby.
Terminologické nedostatky: obvodni 1€kat s. 18; technika vyzkumu dokumentli (spravné

uvedeno v metodice - analyza dokumentu).

Obsahové nedostatky: Nevim, zda z teoretické &asti prace vyplyvé, Ze v CR neni legislativng

dana povinnost vést oddélené lékai'skou a oSetirovatelskou dokumentaci.

Metodické nedostatky: Prizkumna ¢&ast je spravné strukturovana, i kdyZz ne zcela dle
pozadavki Skoly. Metodou zkoumdni byla analyza dokumentace chronickych a akutnich ran na
chirurgickém oddéleni jedné nemocnice. Z mého pohledu mohlo byt zatazeno i vice
chirurgickych pracovist. Vystupem prace je navrh oSetfovatelského zaznamu chronické rany,

ktery ovSem jiZ nebyl praxi ovéfen.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé!

Na prizkumu jste spolupracovala s vrchni sestrou chirurgického oddéleni Nemocnice
Jablonec nad Nisou, p.o. Mate zpétnou vazbu, zda Vami navrZzend dokumentace byla
implementovana do praxe tohoto oddéleni a zda jsou s ni sestry spokojené?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X

V Praze dne

podpis A

" Oponent musi polozit minimalng jednu otazku



