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Poéet titulti pouZité literatury 24 Pocet titul pouzité 4
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdrojii 19 Originalita price v% 96 %
Pocet konzultaci! 17
Sledovana kritéria 2| e | @
Pomocny rejsttik pro hodnoceni zévéretnych praci. o 2 >§ _E
Oznatte X, zda pfedloZend prace obsahuje niZe uvedené znaky. § _'é ‘é g
o ;
A | Uvodni &ast
Al | Zfetelné vymezeni do oblasti osetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasni a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéFeno, zjidténo, ¢eho mé byt X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni Fe3eni problému
B1 Préce obsahuje prehled nazori vztahuijicich se k danému tématu na zikladé odborné literatury. X
(PfiméFeny polet pouZitych zdrojl véetné internetu.)
B2 Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka €ast
Cl | Osetfovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili préce.
C2 | Byly pouZity vhodné metody a nastroje (o3etFovatelsky model/kazuistika/prézku m).
D | Analyticka ¢ast
D1 | Analytickd €ast ma pozadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaij. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporuceni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi_teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiovatelstvi
E1 | Zavéreéna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
E2 Préce obsahuje adresné vyjad¥eni, kde a jak ji lze vyuiit. Vystupem prace je vyuZitelny material. X
(Doporucenti pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfirueka, manual, vymezeni rizik...)
F | Prezentace (formalni turoveii prace)
Uplnost obligatnich nalefitosti — jazykova Uroveii, dodrzeni formalnich nalefitosti a struktury,
F1 | graficka a typograficka droveii préce. (titulni list, &estné prohl., abstrakt, kli¢ovd slova, rozsah, X
proporcionalita...)
F2 | Cizojazyéna verze abstraktu — jazykova troven X

F3 | Bibliografie dle platné normy (sprévnost citaci a odkazd, dostadujici pocet zdrojt). X

! Vypliiuje pouze vedouci prace.




Komentar

Autorka ve své bakalaifské praci Dokumentace ran provedla retrospektivni analyzu
zdravotnické dokumentace s cilem zjistit, zda dokumentace ran na chirurgickém oddéleni Nemocnice
Jablonec nad Nisou, p. o. spliiuje legislativni poZadavky na tento typ dokumentace a zda odpovida
doporutenim Ceské spolegnosti pro 1é¢bu ran. Dale analyzovala zp(isob provedeni zaznamu a vyzdvihla
wyhody elektronické o$etiovatelské dokumentace, navrhla zmény formuléfii a doporuceni k pouzivani
modern&jgich metod zaznamu. Souésti préace je téz rozhovor s vrchni sestrou, kterym byly doplnény
informace k popsanym analyzam a k detekci slabych a silnych mist v oSetfovatelské dokumentaci ran.

Abstrakt obsahuje kli¢ové &asti, koresponduje s obsahem prace a mé pfiméfeny rozsah.

Autorka objasnila vteoretickych kapitoldch kli€ové pojmy vztahujici se ke zdravotnické
dokumentaci, legislativnim poZadavkim, popisu ran a metodam jejich zaznamu. Byla provedena
referée odbornych publikaci. Byla zvolena a je diskutovéna adekvétni odbornd literatura k tématu.
Popis teoretického rdmce je na standardni dobré Urovni a zohledfiuje i €asopisecké zdroje a prace
zahrani¢nich autord. V praci jsou drobné nedostatky v citacich, napf. interpunkéni znaménko tecka za
citaci (napf. s. 15. 21), pod &islem 5 jsou uvedeny vyhlaska i zékon (s. 14-15).

Viechny poutité kli¢ové metody a postupy jsou podrobné popsény a odpovidaji souasné
védecké praxi. Cile prace pozndvaci, symbolicky a aplikaéni byly vhodné stanoveny. Autorka pouzila
kombinaci kvalitativnich metod — analyzu dokumentl (srovnavaci analyzy shod a neshod)
a polostrukturovany rozhovor (oteviené kodovani). Vysledky analyz jsou srozumitelné prezentovany
a jevi se jako prevain& spravné. Interpretace vysledkil jsou pfiméfené. Pro lepsi nazornost jsou
uvedena schémata a nazorné tabulky. Vysledky prace jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkuma
provedenych v ramci bakaléfskych a diplomovych praci, jsou u¢inéna jasna doporuceni pro praxi. Zavér
prace shrnuje vSechny vysledky.

Autorce byl poskytnut nadstandardni pocet konzultaci — 17.

Zavér: Autorka bakalad¥ské prace Dokumentace ran provedla retrospektivni analyzu zdravotnické
dokumentace, kterou doplnila analyzou polostrukturovaného rozhovoru s vrchni sestrou. Abstrakt
prace obsahuje viechny kli€ové &sti. Autorka objasnila v teoretickych kapitolach klicové pojmy
vztahujici se ke zdravotnické dokumentaci, legislativnim pozadavk(im, popisu ran a metodam jejich
zéznamu. Popis teoretického rdmce je na standardni dobré urovni a zohledriuje i Casopisecké zdroje
a prace zahrani€nich autorl. V praci jsou drobné nedostatky v citacich. Vsechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji souasné védeckeé praxi. Cile préce byly vhodné
stanoveny. Autorka pouzila kombinaci kvalitativnich metod —analyzu dokumentd a polostrukturovany
rozhovor. Vysledky analyz jsou srozumitelné prezentovany a jejich interpretace jsou pfiméFené.
Vysledky prace jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkumd. Jsou uginéna jasna doporuceni pro praxi.
Zavér prace shrnuje vSechny vysledky.
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