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Komentar:

Autorka zpracovala problematiku ofetfovatelské péte u pacienta na umélé plicni ventilaci.
Bakalafské préce je rozdé€lena na dvé Casti. V teoretické &asti je zpracovan piehled o umélé
plicni ventilaci spolu s moznymi komplikacemi a specifikami oetfovatelské péce. Je popséana
indikace k umélé plicni ventilaci, jeji d&leni. Popsény jsou ventilatni reZimy a moznosti
zajisténi dychacich cest. Autorka pfibliZila specifika oSetfovatelské pée u pacienta se
zajiSténymi dychacimi cestami. V praktické &asti je zpracovan oSetfovatelsky proces dle

modelu M. Gordon u pacienta po operaénim vykonu- pneumoektomii.

V teoretické Casti bakalaiska prace nerespektuje manual Skoly - formalni chyby v prohléseni,
popisu reSerSni strategie. Nedodrzen akademicky plural. Cile prace nejsou spravné
formulovany. V seznamu pouZité literatury neni dodrzena CSN 690-2: 2011 a harvardsky styl

zapisu.

V praktické ¢asti bakalaiské prace jsou velmi stroze popsény anamnestické tdaje, postradam
psychologickou a pracovni anamnézu, zcela absentuje medicinsky management, situac¢ni

analyza. U posouzeni stavu pacienta chybi datum, kdy bylo provedeno.

1. 08, dg - nesprdvné formulovany kratkodoby cil a odekdvané vysledky, nespravna
interpretace realizace, chybi, kdo realizaci provedl, u hodnoceni neni specifikovan, ktery cil

byl splnén

2. 08. dg - identickd jako 1. o8 dg. pouze jinak pojmenovana (NARUSENA INTEGRITA

TKANE — 00044) - stejné cile, intervence, realizace i hodnoceni

3. 08. dg. autorka formulovala o3etfovatelskou diagnézu hypotermie, hodnoty hypotermie

vSak absentuji
5. 08. dg. u otekdvanych vysledkd chybi asovy horizont,

6. 0§ dg. Spatn€¢ formulovany kratkodoby cil, nespravng formulovany 3 cil, chybi &asovy

interval

7. 08 dg. Spatné formulovany kratkodoby cil a oéekavané vysledky,



Prace obsahuje nedostatky formalniho a obsahového charakteru. Podet stran teoretické &sti
prace pfevySuje svym rozsahem &ast praktickou. Bakala¥skou praci nelze vyuZit pro studenty
oboru oSetfovatelstvi ani pro vieobecné sestry pracujici na oddéleni intenzivni péde, jak

porucuje autorka prace.

Praci k obhajobé:
NEDOPORUCUJI

Otizky k obhajobé&?

1. Uved'te specifika oSetfovatelské pée o dychaci cesty u pacienta na UPV.

2. Proc jste pouzila model M. Gordon ?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
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? Oponent musi polozit minimalng jednu otdzku



