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A | Uvodni &ast
Al | ZFetelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjiSténo, ¢eho ma byt
A2 y . Iy X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Prace obsahuje piehled nazoru vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné
literatury. (P¥iméfeny pocet pouZitych zdrojl v¢etné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | Og%etiovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouZity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analytickd ¢4st ma poZzadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych adaji.
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporudeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a p¥inos pro oblast oSetfovatelstvi
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.
Prace obsahuje adresné vyjad¥eni, kde a jak ji Ize vyuzit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporudeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptiru¢ka, manudl, vymezeni
rizik...)
F | Prezentace (formalni tiroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZzitosti — jazykova troven, dodrZeni formélnich néleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka roveii prace. (titulni list, Cestné prohl., abstrakt, kli¢ova

slova, rozsah, proporcionalita...)

! Vyplituje pouze vedouci prace.
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F2 | Cizojazyéna verze abstraktu — jazykova arovei X
F3 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi, dostadujici podet zdroji). X
Komentar:

Studentka pracovala samostatng, na pfipominky aktivn€ reagovala. Téma a problematika
infekéni endokarditidy je zajimavé a aktuélni a je vidét osobni zainteresovanost autorky a
zkugenosti z praxe. Autorka vyuZila aktudlni zdroje, mé& osobn& tam chybi doporucené
postupy, které jsem $tudentce doporucovala uvest a Cerpat z nich a ¢erpat vic aktualni
informace z internetovych zdroji. OSetfovatelsky proces je pfehledn€ zpracovany, kazuistika
zajimavé. Zajimavé by bylo zpracovani vic kazuistik a porovnani specifik u konkrétnich

situaci, ale samozfejmé studentka je limitovéna stanovenym rozsahem. Autorka vypracovala

doporugeni pro praxi. Diskuze je v praci uvedena taky, ale nespliiuje formalni uroven diskuze.

Absentuje tam samotné diskutovani a erpani informaci prave od jinych autord, jin¢
doporuceni.

1 kdyz jsem vytkla nedostatky, praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném B.
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