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Vedouci prace PhDr. Jana Hlinovska, PhD.
Studijni obor \VSeobecnha sestra
Pocet stran (ivod-zaveér) 66 Pocet stran teoretické ¢dsti 13
Podet stran praktické ¢asti 51 Pocet priloh 8
Pocet tituli pouzité literatury 26 Pocdet titulit pouzité 1
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdrojiu 3 Originalita prace v % 96 %
Poéet konzultaci’ 5
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Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavéreénych praci. Sd =8| =
Oznaéte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. '§ E 2| 2
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A | Uvodni &ast
Al | Z¥etelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho m4 byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni reSeni problému
Prace obsahuje pi‘ehled ndzori vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné
B1 | .. e ey B S5 s s X
literatury. (P¥iméfeny podet pouZitych zdroji véetné internetu.)
B Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace mé hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka ¢ast
C1 | Osettovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka &ast ma pozadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych adaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporudeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiovatelstvi
El | Zavérefna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Priace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuzit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporudeni pro teorii/praxi, nivrhy, metodické postupy, pfirucka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni troveii prace)
Uplnost obligatnich naleitosti — jazykova tirovei, dodrZzeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka droven prace. (titulni list, estné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Cizojazyéna verze abstraktu — jazykova troveii X
F3 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi, dostadujici pocet zdrojt). X

! Vypliiuje pouze vedouci prace.




Vybér tématu povaZuji za optimalni. V Abstraktu kliCova slova nejsou v abecednim potadi a
chybi pocet stran prace. Seznamu zkratek a u Seznamu pouZzitych vyrazii ma uvedeny
informaéni zdroj. V Uvodu je uveden popis reder$ni strategie. Postradam specifikace cildi v
tvodu. Seznam pouZitych zdrojii je rozd€len na seznam pouZité lieratury a na seznam
internetovych zdrojii coz je v rozporu s metodikou vysoké Skoly. Za zdroji neni uvedena
teCka. Teoretickd &ast je zpracovand komplexn€. Studentka pracovala s dostate¢nym
mnoZstvim informaénich zdroji. Stylistické a grafické nedostatky, nejsou zésadniho
charakteru napf. na koronarni jednotce pacient lezel (s. 78).... byl hospitalizovany. Graficky
nejsou oddéleny dil¢i kapitoly 4 a 5. Strana €. 77 je zcela bez textu. Nejednotnd je graficka
uprava Doporuceni do praxe — ve velkych a malych pismenech.

Zpracovani kazuistiky 52 letého pacienta s diagnézou IM hospitalizovaného na koronarni
jednotce v praktické Casti je provedeno dobfe. Prvni krok oSetfovatelského procesu je
proveden komplexné véetné vhodné voleného koncepéniho modelu. Situacni analyza mapuje
oSetfovatelské problémy a koresponduje se stanovenymi oSetfovatelskymi diagnézami.
Formulace oSetfovatelskych diagnéz vyuziva aktudlni NANDA taxonomii. Ve tfeti fazi
oSetfovatelského procesu jsou drobné nepiesnosti napt. na stran€ 70 neni asovy faktor u cile
kratkodobého. U ostatnich o$etfovatelskych diagnéz jsou dobie formulované cile dlouhodobgé,
kratkodobé a ocekdvané vysledky. Intervence jsou formulované kvalitn€. Realizace je
provedena detailn€ se znalosti vyvoje stavu. Paty krok hodnoceni odpovida metodice, jsou
detekovany pokracujici intervence pi#i pietrvani oSetfovatelského problému. Zhodnoceni
oSetfovatelské péfe je soulasti prace. V zavéru prace postradam vyjadieni k mife splnéni
stanovenych cild. Doporuceni pro praxi je v obecné podob€. Pfilohy vhodné dopliiuji obsah
bakalarské prace a zahrnuji reSer$ni protokol. Prohla3eni studenta o sbéru dat neni soucasti

bakalaiské prace.
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