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Pocet titulii pouzité literatury 23 Pocet titull pouzité 0
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Poéet internetovych zdrojti 6 Originalita prace v % 96 %
Pocet konzultaci® 4
Sledovana kritéria 2| ew| 2
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A | Uvodni &ast
Al | Zfetelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni feSeni problému
B1 Prace obsahuje prehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné literatury. X
(PFimé&Feny pocet pouZitych zdrojh véetné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka cast
C1 | OSetiovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouZity vhodné metody a néstroje {o3etFovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D | Analyticka ¢ast
D1 | Analyticka &ast ma pozadované nalefitosti/je provedena analyza ziskanych adaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporuceni, vystupl prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetfovatelstvi
E1l | Zavéreéna East hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
£2 Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny material. X
(Doporuéeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfiru¢ka, manudl, vymezeni rizik...)
F | Prezentace (formalni Groven prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova troveii, dodrieni formalnich naleZitosti a struktury,
F1 | graficka a typograficka troveifi prace. (titulni list, Cestné prohl., abstrakt, klicové slova, rozsah, X
proporcionalita...)
F2 | Cizojazy€na verze abstraktu — jazykova droveii X
F3 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazl, dostacujici pocet zdrojt). X

! Vypliiuje pouze vedouci prace.




Komentar:

Abstrakt je neuplny, chybi struéné vysledky.

Nékteré zkratky jsou notoricky zndmé (napf., tbl. apod.) a nemusely byt uvedeny
v seznamu zkratek.

Teoretické kapitoly jsou argumentacné postaveny predevsim na téchto zdrojich:
Prasko a kol., 2011, Hosak, 2015, Vagnerova, 2012 a Petr, Markovd, 2014. Byla vybrana
adekvatni literatura, aviak je prevainé lékarska. Minimalné jsou vyuZity odborné clanky.
AutofiPrasko a kol., 2011, Seifertova a kol., 2008 a Doubek a kol., 2010 citovani odlisné v textu
a seznamu. Na s. 32 a 49 neni uveden zdroj. Doubek a kol., 2008 a Ziakova, Cap, 2007 nejsou,
zda se, uvedeni v textu. Legislativni dokument nespravné citovan (s. 33). Chybi autorcin pohled
na zpracované téma, komentare. Jde o prostou kompilaci.

V kapitole 3 nejsou uvedeny cile bakalafské prace. Kazuistika neni blize specifikovana
(pouZité metody, ¢asovy harmonogram, zdroje informaci apod.), jsou rovnou uvedeny osobni
udaje pacientky. Skoda, 7e autorka &tendfi nepfibliZila reZim oddéleni, aktivizace pacientky,
frekvence o3etfovatelskych hodnoceni zdravotniho stavu pacientky, moZznosti pomoci pfi
stavu Gzkosti. Celkové hodnoceni péce je velice stru¢né.

Doporuceni pro praxi jsou uvedena.

V zavéru je shrnut pripad pacientky.

V seznamu literatury duplicitné publikace NANDA Taxonomie |I.

V textu se vyskytuji pravopisné chyby, preklepy.

Zavér: Bakalaiska prace O3etfovatelska péce o pacientku s rezidudlni schizofrenii popisuje
kazuistiku 63leté pacientky s rezidudlni schizofrenii. Abstrakt je neuplny. Teoretické kapitoly
se argumentacné opiraji predevsim o lékarskou literaturu, i kdyZ autorka neopomnéla popsat
specifika pé&e u schizofrenie. V Gvodu ke kazuistice chybi uvedeni pouZitych metod, postupd,
&asovy harmonogram apod. Je popsan osetfovatelsky proces ve viech jeho fazich. Celkové
zhodnoceni o3etfovatelské péce je velmi struéné. Doporuleni pro praxi jsou uvedena.

Z formalniho hlediska se vyskytuji pravopisné chyby a pfeklepy.
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