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Studijni obor Zdravotnicky zachranar
Podet stran (Gvod-z4avér) 40 Pocet stran teoretické &asti 23
Pocet stran praktické ¢asti 13 Pocet priloh 1
Pocet titula pouZité literatury 29 Pocet titula pouzité 2
v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroji 4 Originalita prace v % 85 %
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Oznatte X, zda pfedloZen4 prace obsahuje niZe uvedené znaky. § 'S R 2
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A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?)
Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zji$téno, ¢eho m4 byt
A2 y . o X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje pFehled nazori vztahujicich se k danému tématu z odborné literatury.
B Je zitetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace m4 hodnotici nadhled, nejde o
mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OSetrovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace.
C2 | Byly pouzity vhedné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/priizkum).
D | Analyticka &ast
D1 | OSetiovatelsky proces nebo kazuistika/priizkum obsahuje viechny faze
D2 | PouZzita metodika ma poZadované naleZitosti/spravné formulace X
D3 Zhodnoceni/diskuze umoZziiuje zpracovani doporuéeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a prinos pro oblast oSetiFovatelstvi
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile price. X
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfiru¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni aroveii price)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova iroveii, dodrzeni formalnich naleZitosti a struktury,
F1 | graficka a typograficka uroven prace. (titulni list, Cestné prohl., abstrakt, kli¢ova slova, X
proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (sprévnost citaci a odkazi/citaéni nekazeti/variabilita zdroji). X
F3 | Pozadovany podet stran/dostadujici podet zdroji




Komentar:
V Uvodu bakalaiské prace si autor klade 2 cile, 1 cil pro teoretickou &4st prace a 1 cil
pro praktickou ¢ast bakalarské prace. Tyto cile se mu podafilo naplnit. K vydefinovanym cilim

vaze jednotlivé kapitoly. Bakalatska prace nerespektuje pozadavky VSZ nap.:

v Prohlaseni, Abstraktu, Obsahu, Seznamu pouzitych zkratek (chybi zdroj), popisu ReSersni

strategie,

— v praci nalézam i dal$i formalni chyby i poruSeni akademického plurélu,

- zapis n€kolika zdroji v textu se neshoduje se zdpisem zdrojii v Seznamu pouzité literatury
a nalézam i zdroje, které nejsou uvedené v Seznamu pouzité literatury viibec,

— v Seznamu pouzité literatury neni uplatnén poZadovany harvardsky styl zapisu a CSN 690:
2,2011,

- dale postrddam Seznam piiloh a zde chybi ReSer3ni strategie,

- bakalatska prace je obsahové nevyvazend (23:13).

Po obsahové strance:
- povazuji za nadbyte¢nou podkapitolu 1 Anatomie mozku,
- C&asti Diskuze nelogicky pfedchazi ¢ast Doporuceni pro praxi,

- autor v Zavéru uvadi, Ze sestavil jednoduchou brozuru, kterou vsak v praci nenalézam.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé!

V €em jsou Vami formulovand doporuceni pro praxi inovativni?

Navrh na hodnoceni:
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! Oponent musi poloZit miniméln& jednu otdzku



