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Vedouci prace Mgr. Jaroslav Pekara, Ph.D.
Studijni obor Zdravotnicky zachranar
Pocet stran (ivod-zavér) 62 Podet stran teoretické ¢asti 62
Pocet stran praktické ¢asti o Pocet priloh 7
Pocet titulii pouzité literatury 7 Pocet tituli pouzité 4
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroji 28 Originalita prace v % 93 %
Poéet konzultaci! 5
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Pomocny rejsttik pro hodnoceni zavéreénych praci. Sd =8| =
Oznadte X, zda ptedloZend prace obsahuje niZe uvedené znaky. ‘é 1 2 2 2
= ©e>@ | O
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zji§téno, éeho méa byt .
A2 . . e s X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Prace obsahuje pi‘ehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné ;
Bl | . K e AR X
literatury. (Pfiméteny pocet pouzitych zdroju véetné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.) ’
C | Prakticka ¢ast
C1 | Osetiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (o3etfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka ¢ast
D1 | Analyticka ¢ast ma poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych tidaj. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporudeni, vystupu prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetfovatelstvi
E1 | Zavérefna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfiru¢ka, manuél, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni airovei prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova iiroveii, dodrieni formalnich nalezitosti
F1 | astruktury, graficka a typograficka wiroveii prace. (titulni list, estné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova aroveri X
F3 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi, dostadujici pocet zdroju). X

! Vypliiuje pouze vedouei prace.




Komentar:
Bakalaiska prace popisuje dva zakladni modely pfednemocniéni neodkladné péce a historicky
vyvoj zachrannych sluzeb ve statech, které tyto modely pfijaly. V tvodu prace je vysvétlen
pojem zachrannd sluzba a stru¢nd historie prvni pomoci, na kterou navazuje historicky vyvoj
zachrannych sluZeb jednotlivych statd. V hlavni ¢asti prace je rozbor vybranych reprezentantii
obou modelii pfednemocniéni pége. Jako zastupce t&chto dvou systémil byla vybrana Ceska
republika, kterd svoji koncepci spada pod Franco-germansky model a Spojené staty americké,
které jsou prikopniky modelu Anglo-amerického. V samotném zavéru prace jsou uvedeny
odli$nosti obou statii a srovndni poskytované pirednemocniéni péce. Cilem historicko-
deskriptivni prace je prinést uceleny piehled o vyvoji zdchrannych sluzeb a seznamit se
zakladnimi modely pfednemocni¢ni péce. Cil se podafilo naplnit.
I pies vySe uvedené nalézam nékteré nedostatky:

e poruden ak. plurdl v tvodu

e u zdroji pod obrazky chybi rok citaci

e s.22 mezera u teCky (vojaki protistrany), 61 dole na strance,

e duplicita zkratek —s. 26, 31, 59, 60, 61

e picklepy —s. 33, 62 equipment

e s. 46 chybi odbornost z urgentni mediciny

e kapitola 3 bez citaci

e absence potvrzeni anglického abstraktu a Cestného prohlaseni v ptilohach

e s.77—Cesko 2011a piedchazi 2011 — m4 to byt nejspis naopak
Prici k obhajobé:
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