e —

t’\&g\a Cfrapc

AKADEMICKY ROK 2017/2018

7 - &
O"‘PJpg E\Oﬁ}"

HODNOCENi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace Karel Kirs

Nazev prace Ischemicka choroba srde¢ni v PNP

Oponent prace Mgr. David Pefan

Studijni obor Zdravotnicky zachranar

Pocet stran (ivod-zaver) 58 Podet stran teoretické ¢asti 39
Pocet stran praktické ¢asti 19 Pocet priloh 25
PQéet t,itu!ﬁ pouZzité literatury 16 Pocet titulii pouzité 1

v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce

Pocet internetovych zdroji 8 Originalita prace v % 97 %

Sledovana kritéria HAECIE
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavérecnych praci. = | E 9 ..g
. Iy . @ =
Oznacte X, zda piedloZend prace obsahuje niZe uvedené znaky. 2 g 2| 8
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A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zfetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt
dosazeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 | Price obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu z odborné literatury. X
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | Osetiovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetiovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Osetfovatelsky proces nebe kazuistika/prizkum obsahuje vSechny faze X
D2 | Pouzita metodika ma poZadované naleZitosti/spravné formulace X
D3 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporuceni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a piinos pro oblast oSetFovatelstvi
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Price obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporudeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptirucka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni iirovei prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova troveii, dodrZeni formalnich naleZitosti a struktury,
F1 | graficka a typograficka droveii prace. (titulni list, ¢estné prohl., abstrakt, kli¢ova slova, X
proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazl/cita¢ni nekazeil/variabilita zdroji). X
F3 | Poiadovany podet stran/dostacujici pocet zdroji X




Komentar:
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Bakalafska prace se zabyva prevazne akutnim koronarnim syndromem v podminkach

predne

mocniéni péce. Prace je systematicky &lenéna, aviak teoreticka Cast je delsi, neZ Cast

prakticka (o 20 stran). 5
Autor se odklonil od norem VSZ hned v n&kolika bodech:

Jednoslabiéné spojky a predlozky na koncich fadku.

Zkratky jsou uvadény i na zacatku véty a pfi jejich prvnim pouZiti neni zkratka
vysvétlena.

V textu chybi nékolik odkazi na prilohy.

Jeden uvedeny zdroj v seznamu chybi (Vokurka a Hugo, 2010).

Jeden zdroj je uveden $patné (Ceska resuscitaéni rada — CRR je piekladatelem textu,
nikoliv autorem — pokud by byl uveden €lanek v gasopisu Urgentni medicina, bylo by
tomu jinak)

ALS neni v seznamu zkratek.

Celkové jazykova aroveii prace by potebovala vylepsit, prace obsahuje mnoho pieklept,
stylistickych nedostatki a odkloni od metodiky Skoly:

Pieklepy (napf.: u pacienta trpicim (vod), kontatu (18), hodnota glykemii (29), 30 %
pravd&podobnost (35), rozikového (48), avizovani se (49), pijela (63), objevili (67),
nejsouli (69), jedna praci (69) ad.)

Casté opakovani slov (napf.: vSimame si, pozorujeme, pfipadné).

Chybné uveden nazev organizace 7 dravotnické zachranné sluzby hl. m. Prahy (48)

K praci mam dale nékolik vécnych nebo odbornych poznamek:

V teoretické &asti je stiidavé pouzivana latinska a eska anatomickd terminologie, coZ
neni vhodné.

Na str. 18 odkazuje autor na schéma, které vak nenasleduje.

Na str. 20 autor pise, Ze vIna p je projevem diastoly sini...

V popisu EKG jsou uvedeny fyziologické intervaly useki i v mm, ale chybi uvedeni
rychlosti posunu, na které se dané hodnoty daji vztahnout.

A&koliv se v praci pise, Ze je potieba d&lat zadni svody EKG u viech AKS, tak

v teoretické &asti chybi popis fyziologickych a patofyziologickych nalezi ve svodech
V7-V9.

Do tzv. ,,trojhmatu® nepatii zéklon hlavy.

Autor piSe, Ze pulzaci hodnotime na obou karotidach zarove.

Davka Heparinu u AKS je dle SUKL 18-20 Ul/kg za hodinu, coZ v textu chybi.

V kazuistice &. 3 jsou jednotliva vySetieni v rémci postupu ABCDE pfehazena a tudiz
nesystematicka.

Diskuze se v jednotlivych kazuistikach doslovné opakuji.

O stimulovaném rytmu se autor zmifiuje poprvé na stran& 68, v teorii neni zminka.

Praci k obhajobé:
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Otazkyv k ()bhaiobé1

1) Je méfeni SpO, pii KPR doporuceno? Jak byste s hodnotami pracoval?

2) Kapilarni navrat ma pii méfeni na nehtovém ltizku mnoho nevyhod? Pro¢ a jakych?

3) Jaké je doporuceni pro lécbu AKS v doporucenych postupech ERC pro resuscitaci
z roku 20157

Navrh na hodnoceni:

A B C

x|<

V Praze dne 14. 5. 2018

1 , o Ty ,
Oponent musi poloZit minimalné jednu otazku



