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Vliv nadmotské vysky na efektivitu provadéni kardiopulmonalni
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P resuscitace z pohledu zdravotnického zachranare
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v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce

Podet internetovych zdrojii 11 Originalita prace v % 98%
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Sledovana kritéria = 0 )
Pomocny rejstifk pro hodnoceni zavére¢nych praci. s J 22| =
Oznacte X, zda piedloZen4 prace obsahuje niZe uvedené znaky. s 22| Z
A | Uvodni &ast
Al | Z¥etelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zFetelna formulace tématu a cile prace. (Co mé byt ové&feno, zjidt€no, ceho ma byt
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Prace obsahuje pFehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné
literatury. (P¥iméfeny pocet pouzitych zdrojli véetng internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | Osetiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace.
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (o3etfovatelsky model/kazuistika/prizkum).
D | Analyticka ¢ast
D1 | Analyticka &ist ma poZzadované néleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaj.
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporudeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s .
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiovatelstvi
E1 | Zavére&na &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.
Price obsahuje adresné vyjadFeni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporudeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, piirucka, manual, vymezen{ X
rizik...)
F | Prezentace (formalni trovei prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova tiroveil, dodrZzeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka aroveii prace. (titulni list, Cestné prohl., abstrakt, klicova X
slova, rozsah, proporcionalita...)

1 Vyplituje pouze vedouci prace.




| F2 ‘ Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi, dostaCujici pocet zdroji). ‘ l

Komentar:

Bakalatska prace se zabyvd problematikou vlivii nadmoiské vySky na efektivitu
provadéni kardiopulmondlni resuscitace pohledem zdravotnického zachranafe. Jde o velmi
zajimavé téma.

V teoretické &asti prace autor popisuje historii horské zachranné suzby v Cechach,
zabyva se klasifikaci nadmotskych vysek a fyzikalnimi parametry horského prostiedi a jejich
vlivem na vykonnost lidského organismu. Soudasti teoretické Casti je také zatazeni kapitoly o
kardiopulmonalni resuscitaci v&etné specifik jejiho provadéni ve vySsi nadmotské vysce.

Prakticka Gast bakalafské prace se vénuje kvalitativnimu prizkumu. Autor zvolil
spravné problém a cile prace a prizkumné otazky. Samotny prizkum probihal na Gzemi
Ceské republiky a Francie. Jako metodu autor zvolil strukturované pozorovani. Pro vybér
prizkumného souboru zvolil autor kritéria. Své vysledky méfeni zaznamenal pomoci tabulek
a grafi spfesnym popisem. Zav&re¢na &ast obsahuje diskusi, ktera spliiuje komparaci
s uvedenymi autory a doporudeni pro praxi. V zavéru prace autor hodnoti, zda byly naplnény
zvolené cile prace.

Celkové jde o zajimavou bakalafskou praci, jejiz vysledky prizkumu jsou plné
vyuzitelné v praxi naptiklad pro Horskou zachrannou sluzbu, ale také pro studenty oboru
Zdravotnicky zachranat. V praci se objevuji mluvnické hrubé chyby napt. (str. 15. — zdroje se
tykali — spravné tykaly, str. 17. — posledni véta — roky transformovali — spravné
transformovaly, str. 27. — zm&ny projevovali — spravn& projevovaly, str. 35. — dole fyzické
naroky by méli byt brany — spravné mély byt brany). Neni vyvaZena proporcionalita mezi
teoretickou a praktickou &asti bakalafské prace. Obcas je poruSen akademicky plural.
Formalni i stylistickd roven prace je pomémé zdafild. 1 pfes vySe uvedené nedostatky

bakalaiska prace splituje pozadavky VSZ, o. p. s. a hodnotim klasifikaci B.

Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI
Otazky k obhajobé?

2/ V jaké nadmoiské vySce se pravdépodobné u vétSiny neaklimatizovanych jedinctt

projevi zdravotni patologické obtize a jaké?

2 Oponent musi poloZit minimélné jednu otazku
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