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literatury.
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Komentar:

Bakalafska prace se zabyva pé¢i problematikou intoxikaci v PNP. Téma aktudalni, vztahujici
se ke studijnimu oboru.

V teoretické Casti autorka komplexné shrnuje obecné informace tykajici se intoxikaci dle
rozdéleni, diagnostiky a hlavnich klinickych pifiznakd dle postiZzeni jednotlivych télnich
systémi, nebo organt.. Dale autorka uvadi informace o nejcastéjSich intoxikac¢nich latkdch na
zaklad¢ zminéného zdroje — Toxikologického informa¢niho centra. Teoreticka ¢ast prace
obsahuje zna¢né mnozstvi nedostatki zejména formalnich: abstrakt z ¢asti v prvni osobé a
Spatnd stylistika, v Uvodu stanoven prizkumny problém formou otazky, v dil¢ich cilech
uvedeno nékolik cilti dohromady - s. 14., s. 17- opakujici se informace — podle zptisobu
ucinku délime..., tabulky v textu s. 18, 19, 21, 23, 33, 35,37, 38 ad., uvedené zdroje starsi 10
let — Zazula 2004, Tepan 2006, Dobias 2006, Spinar 2005, s. 35 - §patné piim4 citace, s. 37
tabulka pfes celou stranku bez uvedeného zdroje a dalsi. Velké mnozZstvi tabulek a obrazkt
v celém textu, velka mnozstvi volného mista bez textu, s. 35 Spatné pfima citace i jeji zdroj, s.
22 rozdéleni ptimé citace na dal$i stranu, s.24 Spatné piima citace, tabulka na s.36 oznaceni
vyjezdové skupiny ,,36 rendez vouz“?, podk. 2.7.1 autorka popisuje pomocnika pro
zachranare, kdy se zifejmée jednd o tabulku uvedenou na strance dalsi., s. 47 §patn€ oznaceno
ptima4 citace? podk. 4.1. atd.

V praktické — pruzkumné ¢asti bakalarské prace se autorka zabyvala kvantitativni metodou
formou strukturovaného dotazniku a jeho vyhodnocenim, déle byla zjistovana zavislost mezi
uwzitim navykové latky pfed fizenim motorového vozidla a pohlavim respondenti.
Nedostatky: Vyhodnoceni grafii na jednu stranku, n¢které grafy a jejich vyhodnoceni nemaji
uvedeny celkovy pocet respondenti (uvedenou relativni, absolutni ¢etnost a to samé
v komentafich pod nimi, naptiklad s. 66). Doporueni pro praxi v teoretické roviné
preventivnich opatfeni, opét Spatné véta: ,,prevence konkrétnich jedincd® s. 72. Diskuze
doplnéna komparaci ale opét s. 77, 79 Spatné oznaceny - odd€leny piimé citace v souvéti,
$patn¢ formulované véty nebo vypadlé slovo s. 79 ad. Dotaznik - Spatn¢ nastavena vékova
hranice otazkalO. Cile shrnuty v zavéru. V seznamu zdroji neodpovidaji nékteré zdroje
norm¢, stary zdroj s chybou — Zazula 2004 ,,interni medicina-meziobratlové pfehledy“? U
intoxikaci??, nejednotné formatovani, zarovnani do bloku, nevyvazZenost teoretické a

prizkumné ¢asti.



Celkové prace piisobi chaotickym a neucelenym dojmem a obsahuje velky pocet nedostatki
viz vySe. Kladné hodnotim provedeni testu Chi kvadrat ke zjisténi zavislosti, ktery jak
predpokladam bude dobfte, nebot’ vedoucim prace je Ing. Jexova. Dle mého nazoru provedeni
prace a celkovy dojem je spiSe podprimérny a neodpovida pozadavkim bakaléiské prace.

Z duvodu provedeni Chi kvadratu doporucuji s velkymi vyhradami k obhajobé.

Hodnotim klasifikaci E
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! Oponent musi polozit minimalné¢ jednu otazku



