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Komentar:

Bakalaiska prace se zabyva zajisténim dychacich cest v pfednemocni¢ni neodkladné
péci. Teoreticka &ast popisuje moznosti zajisténi dychacich cest, autorka se zde také zmifiuje o
kompetencich zdravotnickych zachranaid, které byly v roce 2017 novelizovany. Jde o aktualni
téma. V textu se objevuji odborné chyby, jako naptiklad na strané 15, kde autorka uvadi, zZe
kyslik je zdrojem energie pro svaly a organy. Kyslik pouze umoZiiuje procesy energii uvoliiujici
a transportérem jsou arytrocyty a plasma. Na str. 16 podkapitola 1.3, v posledni v&té€ popisuje
autorka nespravné poruchu dychani pfi poruseni poplicnice. Nejprve vznika pneumothorax, po
té kolaps plice a po té zranény ptestava dychat. V podkapitole 2.1.2 uvadi autorka ve 2. odstavci
misto zdravotnicky zachranaf, poskytovatel zdravotnické zachranné sluzby. Jde jen o
nespravnou formulaci. Poskytovatel je kraj. Nespravna formulace se objevuje také na strané 20,
kdy autorka uvadi, Ze indikaci k okamzitému zajisténi dychacich cest je GCS pod 8 a méné.
Spravné je 8 a méné. Ve vyctu indikaci k Esmarchovu hmatu chybi jedna ze zékladnich pticin:
Urazem zpiisobend porucha védomi. Na strané 25 uvedla jako jednu z pomicek k zajiSténi
dychacich cest ru¢ni kiisici vak, coz neni spravné. V textu se také objevuji hrubé chyby — str.

19, 22, 53.

Prakticka ¢ast prace se vénuje kvantitativnimu priizkumu, autorka si stanovila cile i
prizkumné otdzky. Vyhodnoceni dotazniku autorka provedla v tabulkach a grafech s pfesnym
popisem. Grafy i tabulky jsou vétdi velikosti, obéas neni na jedné stran¢ tabulka a graf,
vyhodnoceni se tak stdva neprehledné. Chvalim studentku za zafazeni testu chi kvadrat a
Cramerova koeficientu. V diskusi autorka hodnoti cile prace, bez komparace s jinymi autory.
Doporugeni pro praxi vzhledem k novelizaci kompetenci zdravotnickych zachranafi je
vyuZitelné v praxi.

Bakalafskou praci hodnotim stupném D.
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! Oponent musi poloZit minimalné jednu otazku



1/ Vyjmenujte prosim vSechny pomiucky Kk zaji§téni dvchacich cest v pirednemocniéni

neodkladné péci.
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