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Studijni obor Zdravotnicky zachranar

Podet stran (ivod-zaver) 66 Pocdet stran teoretické ¢asti
Podet stran praktické ¢asti - Pocet priloh

Pocet t,itul'ﬁ pouzité literatury 12 Pocet titulii pouZité

v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroji 21 Originalita prace v %

Sledovana kritéria § 209 2
Pomocny rejstifk pro hodnoceni zivéreénych praci. <l 28 .‘%
Oznadte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. —é _z Z| 2
gl 2|0
A | Uvodni &ast
A1l | Zietelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zretelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ov&feno, zjisténo, teho ma byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu z odborné literatury.
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o
mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka ¢ast
C1 | Ogetiovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace.
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum).
D | Analyticka ¢ast
D1 | OSetiovatelsky proces nebo kazuistika/prizkum obsahuje viechny faze
D2 | Pouzita metodika ma poZzadované naleZitosti/spravné formulace
D3 Zhodnoceni/diskuze umoziuje zpracovani doporuéeni, vystupii prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetfovatelstvi
E1 | Zavéreéna &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuzitelny
E2 | material. (Doporugeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfirucka, manual, vymezeni
rizik...)
F | Prezentace (formalni tirovei prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova wrovei, dodrzeni formalnich naleZzitosti a struktury,
F1 | graficka a typograficka uroveii prace. (titulni list, Cestné prohl., abstrakt, klicova slova,
proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi/citadni nekazefi/variabilita zdroji).
F3 | Pozadovany podet stran/dostacujici podet zdrojii

HODNOCENiI OPONENTA BAKALARSKE PRACE




Komentay:

Bakalafska prace se zabyva kesonovou nemoci. Prace je koncipovana jako teoretickd. Autor
popisuje nezbytné fyzikalni zékony pro pochopeni dekompresni nemoci potap&cii. Historii je
vénovana rozsahld €ast na 20 stranach. Stanovené cile se podafilo naplnit.

Prace je dle norem VSZ vypracovéna jen Caste€né:
o abstrakt v AJ nema potvrzenf o pfekladu, kli¢ova slova v AJ nejsou oddélena tetkami
s. 14 nahote — nazev kapitoly nahofe — méla by mit &islo
v textu velké mezery (s. 15, 37)
s. 16 Henryho zakon, nikoli Henryiv
podkapitoly nejsou zarovnany doleva
duplicita zkratek (s. 27, 34)
s. 50 kapitola 1? (nejspi§ 11)
s. 33-34 kardiopulmonarni (pulmonalni)
s. 41 kapitola Zavérem (doporucoval bych jiny nazev)

-----

58 — o tom az pozdé&ji, 69 — mald exkurze do biofyziky
s. 42 — kazuistika — absence metodiky kazuistiky a schvéleni o pouziti dat
e 8. 53 pobfteni (??) preklep

literatura neni dle normy

Praci k Obl\!aiobé: 5 ; Y
DOPORUCUJI/BOPORBCUHH-S VWWHRADAMINEDOPORUCUH
Otazky k obhajobg!

Jak4 je incidence Kesonové nemoci v CR za posledni dva roky?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX

V Praze dne 14. 5. 2018

podpis ‘ //é/é L—

! Oponent musi poloZit minimalng jednu otézku



