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Sledovana kritéria
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavéreénych praci.
Oznacdte X, zda piedlozena prace obsahuje niZe uvedené znaky.

neopsant

A | Uvodni &4st

Al | Z¥etelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X

A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéreno, zjisté€no, ¢eho ma byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)

B | Dosavadni FeSeni problému

B1 | Prace obsahuje piehled nazoru vztahujicich se k danému tématu z odborné literatury. X

B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace mé hodnotici nadhled, nejde o .
mechanické vypisky z literatury.) '

C | Prakticka &ast

C1 | OsSetfovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace.

C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/priizkum).

D | Analyticka ¢ast

D1 | Osetfovatelsky proces nebo kazuistika/priizkum obsahuje vSechny faze ,

D2 | PouZitd metodika ma poZadované ndleZitosti/spravné formulace

D3 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporuéeni, vystupii prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)

E | Zavéry a piinos pro oblast oSetfovatelstvi

E1 | Zavéreéna &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Price obsahuje adresné vyjad¥eni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem price je vyuZitelny

E2 | material. (Doporudeni pro teorii/praxi, ndvrhy, metodické postupy, pffrucka, manudl, vymezeni X
rizik...)

F | Prezentace (formdlni tirovei prace)
Uplnost obligdtnich naleZitosti — jazykova aroveii, dodrZeni formalnich nileZitosti a struktury,

F1 | graficka a typograficka aroveii prace. (titulnf list, ¢estné prohl., abstrakt, kli¢ova slova, X
proporcionalita...)

F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi/cita¢ni nekézefi/variabilita zdrojil).

F3 | Pozadovany po&et stran/dostalujici po&et zdrojii




Komentar:

Bakalafska prace se zabyva $kolenim prvnim pomoci v potravinaiském zavod¢ Deli
v Lovosicich.

Teoreticka ¢ast bakalafské prace popisuje zakladni pojmy tykajici se prvni pomoci a
jedna kapitola se vénuje pfimo zminénému zavodu a jeho problematice v rdmci daného tématu.
Autor také zatadil kapitolu 4 Srdce — kde popisuje jeho anatomii. V celé teoretické Casti prace
jde o vypisky z uvedené literatury a jde o informace dané a vSeobecné znamé. V nekterych
piipadech je poruSena citatni norma (s. 34, 34 — obrazek 1, s. 16, s. 17).

Praktické &ast prace se zabyva piimym pozorovanim modelové situace pfipravené pro
zdravotniky autorem. Autor spravné vymezil kritéria pozorovéni zdravotnikll pfi modelove
situaci, které nasledn& vyhodnotil v tabulkach a grafech s ptesnym popisem. Druhym zplisobem
ziskavani dat byl kvantitativni prizkum formou anonymniho dotazniku, ktery se tykal také
problematiky koleni v daném zdvodg. Autor zjiStoval nazory zdravotniki ke kvalit¢ a
organizaci 8koleni v prvni pomoci. Dotaznik byl vyhodnocen také v grafech a tabulkéach. Autor
stanovil cile prace, a hypotézy. Doporuduji autorovi sjednoceni uréeni jednotlivych veli¢in
v hypotézach. V n&kterych piipadech uvadi procenta, v né€kterych slovné polovina. V diskusi
autor shrnuje své vysledky prizkumu. Komparace s jinymi autory je spiSe na slabsi trovni.
Doporudeni pro praxi jsou vyuZitelnd v praxi, chybi vSak vyuzitelny material, naptiklad
edukaéni letak, ktery by vzhledem k moZnostem tématu byl pfinosem. V interpretaci prizkumu
autor také zhodnotil stanovené cile.

Celkové je bakalatska prace na stfedni urovni. V praci se viak objevujf stylistick¢ a formalni

chyby. Nebyla dodrZena citaéni norma ISO 690. Hodnotim klasifikaci C.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otazky k obhajobg!

1/ Prosim oziejméte 73 pro$kolenych zdravotniki v zdvodé Lovosice. To jsou vSechno

zaméstnanci Zi’lVOdll.Z

! Oponent musi poloZit minimélng jednu otazku
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