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Pozitiva:

Dobra volba tématu. Prizkum ma poZadovanou strukturu, je definovan prizkumny problém,
cile, priizkumné otdzky, byla stanovena nulova a alternativni hypotéza. Byla popsana metoda a
dotaznik. Pro potvrzeni nebo vyvraceni zavislosti dvou sledovanych parametrii byl pouZit chi

kvadrat test nezavislosti.

Negativa:
- Téma prace je zpracovano spi§e povrchné s faktickymi chybami. V teoretické Casti
postradam zminku o adresném zvani.
o VysSetfovaci metody v gynekologii na str. 22 jsou uvedeny nesystematicky.
o Neni pravda, Ze gynekolog provddi palpaci pomoci ukazovdacku a palce.
o Cytologie neni pfesné popsana, musi byt zfejmé, Ze se odebird stér
z endocervixu a exocervixuy, ty se hodnoti samostatné.
o Neni pravda, Ze v CR probihaji pouze dva onkoscreeningy.
- Misty jsou neobratnd vyjadfovani, chybné koncovky, chybna terminologie (klientka),
chyby pfi psani procent.
- Nejsou dobfe délané odstavce. Obsah je posunuty, za¢ind niZe.
- Zdroj (UZIS, 2016) neni aktudlni, oviem uvadéné udaje zroku 2016 aktudlni jsou.
V Seznamu literatury je patrné uveden jako Novotvary 2015, 2016.
- Priizkumny soubor neni popsan pfesné. Bylo nutnym zafazovacim kritériem také to, Ze
slysely o moznosti onemocnéni karcinomem délozniho cipku, jak je uvedeno na str. 337
- Polozka 11 neni spravné formulovana.
- Zaveér (str. 61) pti zjisfovani zavislosti sledovanych parametrti neni dobfe formulovan.
- Vysledky prizkumu nejsou vzdy zcela pfesné interpretovany.
- Bakalatské prace, které jsou pouzity v Diskuzi pro porovnani, nejsou uvedeny mezi
zdroji.
- Doporuéeni pro praxi jsou obecné znama.
- Ockovat nelze proti karcinomu délozntho ¢ipku, ale proti HPV infekci.
- Ptiloha B Vétveni dotazniku neodpovida uZitému dotazniku.

- Nespravné jsou délané nékteré vycty.
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