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Autor prace Radka DOHNALOVA
2 y O3etiovatelsky proces u pacientky s artrézou ky&elniho kloubu
Nazev prace K G
operacnimu feSeni
Oponent prace PhDr. Hana Belejova, PhD.
Studijni obor VSeobecna sestra
Pocet stran (iivod-zaveér) 60 Podet stran teoretické casti 21
Podet stran praktické &asti 39 Poéet priloh 6
!’oéet titulli pouzité literatury v &eském 2 !’oéet tituli pouzité literatury v cizim 1
jazyce jazyce
Pocet internetovych zdroji 7 Originalita prace v % 95%
Sledovana kritéria = |.8 e | £
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Oznacte X, zda piedlozena prace obsahuje nize uvedené znaky. S g 2 2
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A | Uvodni &ist

Al | Zietelné vymezeni do oblasti oetirovatelstvi.

A2 Jasna a zieteln4 formulace tématu a cile prace(co ma byt ovéieno, zjisténo, ceho méa
byt dosazeno, co nového chee autor zjistit).

B | Dosavadni FeSeni problému

B1 Prace obsahuje prehled nazoriu vztahujicich se k danému tématu na ziklad& odborné
literatury (piiméfeny pocet pouzitych zdrojii véetné internetu).

Je ziretelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici
B2 : T e :
nadhled, nejde o mechanické vypisky z literatury).

C | Prakticka ¢&ist

C1 | Obsahova konzistence praktické &asti s &sti teoretickou a s cili prace.

C2 | PouZiti vhodnych metod a nastroji (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum).

D | Analyticka &ast

D1 | PouZitd metodika ma pozadované nalezitosti a faze. X

D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporudeni, vystupii prace (obsahuje

diskuzi s uvedenymi teoretickymi zdroji). .
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetifovatelstvi
E1 | Spinéni stanovenych cili prace.
E2 | Price obsahuje doporuéeni pro praxi. X
E3 | Vystupem price je vyuzitelny material. X
F | Formalni irovei price

Uplnost obligatnich naleZitosti, dodrZeni formalnich naleZitosti a struktury, graficka
F1 | a typograficka troveii prace (titulni list, Sestné prohlaseni, abstrakt, klicova slova,

prilohy).
F2 | Cizojazycna verze abstraktu — jazykova uroveii.
F3 Stylisticka a gramaticka iiroveii (terminologické spravnost, preklepy, gramatické chyby, X

rozsah, proporcionalita...).

F4 Bibliografie dle platné normy(spravnost zapisu citaci, citaéni nekazen, dodrzeni CSN
690: 2, 2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostadujici pocet zdroji).

FS | Respektovani legislativnich a etickych norem.
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Pozitiva:

Jak spravné autorka podotyka: ,.Artréza nosnych kloubii je Fazena mezi onemocnéni, kterd
postihuji ¢im ddl véisi skupinu populace a velmi ¢asto si dané onemocnéni nese i velky podil
na zhorSeni kvality Zivota pacienta. " Neni pochyb, Ze toto téma je velmi aktualni z hlediska
primarni, sekundarni i terciarni prevence. Proto postradam kapitolu o prevenci v teoretické
casti.

Negativa:

Informace v situacni analyze neodpovidaji posouzeni sou¢asného stavu (viz. akutni

bolest ktera se objevuje aZ jako aktualni diagn6za). Z dokumentace neni jasné, kolikaty je to
pooperacni den.

U v3ech aktualnich diagnéz ze strany 54-55 chybi symptomy. Pravé symptomy individualizuji
péci o pacienta.

Str. 58 Osetfovatelské intervence by mély byt sefazené tak, aby co nejdiive vyfesily problém
pacientky.

Dg 2:

Ze situacni analyzy vyplyva, Ze ob¢ dolni kongetiny jsou vyvazany do tiisel kompresivnimi
banddZemi jako prevence tromboembolické nemoci a operovana konéetina je fixovana
v molitanovém korytku jako prevence luxace. Pacientka vyuzivd dopomoci vieobecné sestry
pii béznych dennich aktivitich a hygiena probihala pouze za piitomnosti pienosného
umyvadla. Vzhledem k témto informacim je druha diagnéza bezpiedmétnd a méla byt

soucasti jen dlouhodobého cile.

Zavér:
Zpracovani teoretické ¢&asti je pfehledné. OSetfovatelsky proces autorka zvladla

s metodickymi chybami.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI S VYHRADAMI
Otazky k obhajobg’

Doporuceni pro praxi dopliite i o odbornou vefejnost. V jakych oblastech by se vieobecna

sestra mohla realizovat v ramci sekundérni prevence u artrozy kyéelniho kloubu.

' Oponent musi polozit minimélné jednu otazku
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