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Niz —_— Komplexni o$etfovatelska péte u pacienta podstupujiciho
MRV PIas protonovou terapii v oblasti hlavy a krku
Oponent prace doc. PhDr. Jitka Némcova, PhD.
Studijni obor \VV$eobecna sestra
Pocet stran (ivod-zavér) 49 Pocet stran teoretické ¢4sti 19
Pocet stran praktické ¢asti 25 Pocet piiloh 5
Pocet tituli pouzité literatury v eském 19 Podet tituli pouZité literatury v cizim 2
jazyce jazyce
Pocet internetovych zdroji 1 Originalita prace v % 98 %
Sledovana kritéria 2| o w [ .2
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavéreenych praci. S £9 =
Oznacte X, zda ptedlozena prace obsahuje niZe uvedené znaky. S| 22 2
A | Uvodni &st
Al | Zretelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. X
A2 Jasn4 a zietelnd formulace tématu a cile price (co ma byt ovéieno, zjisténo, deho mé byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit).
B | Dosavadni FeSeni problému
BI Prace obsahuje prehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné v
literatury (pfiméfeny po&et pouZitych zdroji vetng internetu). .
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury). ;
C | Prakticka &ast
Cl1 | Obsahova konzistence praktické &asti s &sti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Poutziti vhodnych metod a nistrojii (o3etfovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D | Analyticka &4st
D1 | PouZitd metodika ma poZadované naleZitosti a faze. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporudeni, vystupi prace (obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji). )
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiovatelstvi
E1 | Splnéni stanovenych cili prace. X
E2 | Prace obsahuje doporudeni pro praxi. X
E3 | Vystupem price je vyuZitelny material. X
F | Formalni aroveii price
Fi Uplnost obligatnich naleZitosti, dodrzeni formalnich naleZitosti a struktury, graficka a X
typograficka iiroveii prace (titulni list, Cestné prohlaSeni, abstrakt, klidové slova, ptilohy). ’
F2 | Cizojazy¢n4 verze abstraktu — jazykova tiroveii. X
F3 Stylisticka a gramatick4 droveii (terminologicka spravnost, preklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). )
Bibliografie dle platné normy (spravnost zépisu citaci, citaéni nekazen, dodrzeni CSN 690: 2, ;
F4 ; v o Str i X
2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostadujici podet zdroji).
F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem. X




Pozitiva:

V Uvodu bakalaiské prace si autorka stanovila 3 cile pro teoretickou ¢ast a 1 cil se 2
specifickymi cili pro praktickou &ast. Kladn& hodnotim volbu tématu bakalaiské prace, ktera je
podpofena i vysokym procentem originality.

Negativa:

Nedodrzeni metodologie VSZ vidim u: )
- Seznamu pouzitych zdrojt, kde autorka neakceptuje CSN 2011-690:2 a neni zde uplatnén
pozadovany harvardsky styl zapisu zdrojd.

Po obsahové strance:

- nalézam u &asti Zhodnoceni (v ramci ofetfovatelské diagnozy Nedostatecné znalosti) rizne
datumy u dosaZenych cilt —k 14. 5. pfesto, Ze intervence trvaji do 12. 7.

- po Zhodnoceni jsou dale uvedeny dalsi 2 kontroly!?

- v Zavé&ru postradam vyjadient, zda bylo dosaZeno cilli bakalafské prace stanovenych v Uvodu.

Zaver:

V predlozené praci neni dodrzena poZzadovand metodika VSZ v oblasti zdrojt. Bakalarska prace
vyzadovala inovativni zpracovani vrémci realizovaného oSetfovatelského procesu, které
vychézi z realné praxe v protonovém centru.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé!

1. Vysvétlete souvislost hodnocené oSetfovatelské péce k rliznym datim k 14. 5. (s. 43)

ak 12.7.(s. 57)?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X

V Praze dne 6. 5. 2019

! Oponent musi poloZit minimaln& jednu otazku



