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A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace (co ma byt ovéfeno, zjisté€no, ¢eho ma byt X
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B | Dosavadni FeSeni problému
B1 Prace obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu na ziakladé odborné X
literatury (pfiméfeny pocet pouZitych zdroji véetné internetu). ]
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
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D | Analyticka &ast
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E2 | Prace obsahuje doporuceni pro praxi. X
E3 | Vystupem prace je vyuZitelny material. X
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! Vypliiuje pouze vedouci prace.




I FS | Respektovani legislativnich a etickych norem. [ |

Pozitiva:

Osetrovatelsky proces ,kazuistika je dobry , a zabyva se oSetfovatelstvim.

Prace je vyvazena.

Negativa: Prace neni psand dle norem 3koly ,pouze &astené.

Ma fadu normovych chyb : V Abstraktu chybi poget stran,model podle kterého se bude psat
,kli¢ova slova jsou $patné, v praci vétsinou neni pouZivan akad.pl.Pouze v tivodu je 3 x j4.
Str. 41 chybi zdroj u tab.str. 46 ,, sleduji ,,

V procesu u bolesti by u ak.pankretitidy méla byt priorita vysokd. Pacient je ohroZen na
Zivoté.

Podekovani by mélo byt struéné a nevypisovat vice osob ,v&etné rodinnych. Nehodi se do

vysokoskolské prace.

Zavér: Profesné by prace byla dobra. Studentka si sama svoji nepozornosti a nedodrzeni

norem Skoly poskodila hodnoceni.
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