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Autorka bakalai'ské prace se zabyva zavaZnou problematikou popélenin, které 1ze tadit mezi
nejzavazn&jsi razy. V Ceské republice funguji pouze 3 specializovana popaleninova centra,

kde jsou pacienti transportovani.

Pozitiva:

Zvolené téma bakalafské prace je aktualni a vhodné. RozvrZeni teoretické a praktické &asti
spliiuje pozadavky VSZ, o. p. s. Teoreticka Cast je ¢lenéna do kapitol, oddili a pododdila,
které na sebe logicky navazuji. Autorka zpracovala piehledné a vystizné teoreticka
vychodiska prace. Zabyvala se komplexné problematikou popalenin. Déle zpracovala
specifika oSetfovatelské péce, ktera jsou zaméfena na zakladni, specialni, intenzivni
a naslednou oSetfovatelskou pé¢i, coz hodnotim pozitivné. OSetiovatelska péce u téchto
pacientt je velmi ndro¢néa a specifickd. Posledni ¢ést se zabyva teoretickymi vychodisky
oSetfovatelského procesu. Nosnou &asti je osetfovatelsky proces, ktery se sklada z péti fazi.
Autorka realizovala oSetfovatelsky proces u pacienta s mnoho¢etnymi popaleninami
vrozsahu 13 % t€la v oblasti obli¢eje, krku, hrudniku, pravé horni konéetiny a levé dolni
konCetiny. Prvni faze posuzovani je dobfe zpracovana. Autorka si stanovala u pacienta
oSetfovatelské diagnézy dle NANDA International Taxonomie 2015-2017. Pro piehlednost
doplnila dvouslozkové a tiislozkové osetiovatelské diagnézy dle PES. Podle naléhavosti
a priorit stanovila osm aktualnich a tfi potencidlni o3etfovatelské diagnézy. Kompletnd
zpracovala tfi aktualni oSetfovatelské diagndzy. Seznam pouzité literatury povazuji za

dostate¢ny.

Negativa:

V obsahu a textu chybi oznageni oddilu 4.1 - Doporudeni pro praxi. V tvodu je uveden
budouci ¢as. V kapitole ¢. 2 (specifika oSetfovatelské péce) postradam néktera konkrétni
specifika a to zejména: oSetfovatelska péce o popaleniny, polohovani a vertikalizace pacienti
atd. Dopliite prosim u obhajoby BP.

V metodice oSetfovatelského procesu shledavam nedostatky. V medicinském managementu
postradam, ¢im se popaleniny oSetfuji. Situaéni analyza je metodicky S$patné popsana,
nekoreluje s posuzovanim. V nékterych intervencich chybi ¢asové tdaje a shledavam
nesrovnalosti, nékteré intervence zcela postradam. Prvni o3. dg. neni spravné metodicky
zpracovana. Uvadi, Zze kratkodoby a dlouhodoby cil byl splnén, ale pokraduje se

v intervencich. Dalsi 08. dg. jsou konkrétngji a 1épe zpracovany. U 3. 03. dg. $patné stanoveny



Casovy horizont v kratkodobém cili, proto se nepodatilo dosghnout splnéni tohoto cile. Po
nesplnéni cile autorka pokracovala dale v intervencich, coz méla prehodnotit.

Doporuéeni pro praxi jsou vice zaméfend na samotny oSetiovatelsky proces, ne na celou
problematiku. Shledavam drobné chyby v citaénich odkazech. Formalni stranka bakalaiské

prace obsahuje mirné nedostatky.

Zavér:

Po komplexnim zhodnoceni bakalafské prace usuzuji, e pro pacienta byla nejvétsim
osetfovatelskym problémem bolest, kterd tGzce souvisi se viemi zpracovanymi os.
diagnézami. Bakalatska prace predklada uceleny piehled o popéleninich a péci o tyto
pacienty. Jednd se o zajimavou problematiku, kterou autorka mohla jesté rozsifit o piilohy.
Vzhledem k vySe uvedenym nalezitostem, zejména v metodice praktické ¢asti navrhuji stupen
klasifikace ..D*.

Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otizky k obhajobg'

1. Jaka byste navrhla edukacni témata u pacientd s popaleninami?
2. Doplite specifika oetfovatelské péce u pievazii popalenin — zaméfte se na nové postupy.

Navrh na hodnoceni:
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