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HODNOCENIi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace Katefina Kopecka, DiS.
Teoretické znalosti a osobni zkuSenosti s ilegdlnimi
Nazev prace navykovymi latkami u studentii st'edni zdravotnické
$koly
Oponent prace Mgr. Luka$ Martinek, Ph.D.
Studijni obor VSeobecna sestra
Pocet stran (ivod-zaver) 69 Pocet stran teoretické &4sti 27
Podet stran praktické ¢asti 39 Pocet piiloh 21
!’oéet titula pouZité literatury v ¢eském 34 ?oéet titulii pouzité literatury v cizim 2
Jazyce Jazyce
Pocet internetovych zdroji 12 Originalita price v % 97 %
Sledovana kritéria S e w [ .2
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavére&nych praci. S| 28 =
Oznatte X, zda ptedlozend prace obsahuje niZe uvedené znaky. é _Z § g
L o
=
A | Uvodni st
Al | ZFetelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. X
A2 Jasna a zfeteln4 formulace tématu a cile praice (co ma byt ovéfeno, zjidténo, ¢eho ma byt X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit).
B | Dosavadni Feleni problému
Bi l?raice obsa_huje piehled nizord yztahu jicfch se k d‘anému tématu na zdklad€ odborné X
literatury (pfim&feny poget pouZitych zdrojé véetnd internetu).
B2 Je zi’-ete]né, kde' jdeo gutorskj' text a kde o kompilaci (kompilace mé hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury).
C | Prakticka &4st
C1 | Obsahov4 konzistence praktické &4sti s &4sti teoretickou a s cili prace. X
C2 | PouZiti vhodnych metod a néstroji (o3etfovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D | Analyticka &4st
D1 | PouZitd metodika ma poZzadované naleZitosti a faze. X
D2 Zhodnoce'ni/diskt'lze urpoiﬁuj_e zpracovani doporuéeni, vystupi price (obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji). -
E | Zavéry a pFinos pro oblast oetFovatelstvi
E1 | Splnéni stanovenych cilii prace. X
E2 | Price obsahuje doporuéeni pro praxi. X
E3 | Vystupem price je vyuZitelny material. X
F | Formalni tiroveii prace
F1 Uplnost obligatnich néleiitos.tl', dm!rieni formalnich nileZitostf a struktury, graficka a X
typograficka droveii price (titulni list, &estné prohlageni, abstrakt, klicova slova, prilohy).
F2 | Cizojazy&na verze abstraktu — jazykovs droveii. X
F3 Stylistic'ké a.gramatické uroveii (terminologické spravnost, preklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). . ‘
F4 Bibliografie dle platné normy (sprévnost z@Pisu citacl, cit.aém’ nekazefi, dodrzeni CSN 690: 2, X
2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostatujici pocet zdroji). :




rF 5) I Respektovini legislativnich a etickych norem. | ]

Pozitiva:

Autorka préace pfehledné zpracoval problematiku zkuSenosti s ndvykovymi latkami u studentii
stfedni zdravotnické $koly. Jednd se o nesmirng aktualni téma, které je v ramci CR s nartistem
uZivatell této skupiny navykovych latek neustale FeSeno. Autorka zajistila dostateny vzorek,

vyuZila vhodné statistické hodnoceni a ptedklada logicky vystup do praxe.

Negativa:

Jedinou slabou strankou prace je necely popisek hodnot v nékterych grafech.

Zavér:

PredloZend price je na vysoké Grovni, je prehledn& zpracovéna a pro &tenafe dobre
pochopitelnd. Autorka v zavéru priklada diiraz edukaci na zakladnich $kolach, coZ je vice nez
vhodné a bylo by tfeba, aby i odbornici na protidrogovou problematiku zajistili takovy

program, ktery bude pochopitelny a vhodny pro z4ky 1. stupné ZS.

Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé'
Bylo by dle Vaseho nazoru vhodné zaglenit problematiku prevence uZivani navykovych latek
uz do ptredskolniho v&ku dé&ti?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X
V Praze dne: 9. 5. 2019 fo ® L Q/

' Oponent musi polozit minimaIné jednu otazku



