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Pozitiva:

Bakalafskd prace se orientuje na specifickou o$etfovatelskou pé&i o dychaci cesty u pacienta
zavislého na umélé plicni ventilaci. V praktické &asti studentka rozpracovala kazuistiku
pacienta, o kterého se sama starala.

Negativa:

Zavér:

prohlaseni neni spravné formatovano

s. 21 v prvni vété chybi nejspis slovo ,,chronické

s. 26 odvykani od ventilatoru mélo byt vénovano vice vzhledem k ndzvu prace
kapitola 3 — chybi cile bakalaiské prace; pacientka byla sledovana pouze jeden den
v tabulkach (s. 30) mélo byt uvedeno, zda jsou hodnoty patologické &i nikoliv

s. 32 posouzeni zdravotniho stavu v 8:20, pacientka v3ak byla pfijata jiz 00:12 (!!)
s. 32 — 36 jedna se ,,pouze o vypisky z lékarské dokumentace?

s. 36 pacientka je po operaci = kdy byla operace?

s. 37 jak/pro¢ posuzovat psychicky stav, kdyz je v bezvédomi?

s. 38 —jizvy na bfiSe (domnivame se, Ze je matkou???)

s. 39 — 44 odborné 1€ékarské zdznamy — nenalézam naslednou vyt&znost

s. 47 — potenciondlni DG pfedchézi aktualnim o§. DG? s. 58 ZhorSend chiize?

s. 64 v diskuzi chybi vétsi zhodnoceni stran oSetfovatelské péce — vie je spise
lékatské; navic je doplnéna piima fe¢ ostatnich sester (nevidim v tom vak navaznost
sledovaného problému — spiSe odbihani od tématu)

v diskuzi chybi problematika odvykani od ventilatoru

doporuceni pro pacienty a rodinné ptislusniky je zavadéjici

literatura neni dle normy

V praci mohlo byt vice monografii nebo ¢asopisii, autorka se mohla vice vénovat samotnému

odvykani od ventilatoru a Iépe zpracovat kazuistiku. Studentka se méla vice zaméFit na os.

problémy. Studentka praci konzultovala v oblasti teoretické, v oblasti praktické minimalnég. I

pies vy

Se uvedené nedostatky praci doporu€uji k obhajobé.

Praci k obhajobé:

BOPORUCUN/DOPORUCUIJI S VYHRADAMI
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