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Autorka bakalaiské prace se zabyva problematikou kraniocerebralnich poranéni, ktera jsou

velice zdvazna a vyzaduji vysoce specializovanou péci.

Pozitiva:

Zvolené téma bakalarské prace je aktudlni, vhodné, ale taktéz narocné ke zpracovani.
Rozvreni teoretické a praktické &asti splituje pozadavky VSZ, o. p. s. Teoreticka &ast je
¢lenéna do kapitol, jednotlivych oddili a pododdili, které na sebe logicky navazuji. Autorka
zpracovala piehledné a vystizné teoretickd vychodiska prace. Zabyvala se problematikou
kraniocerebralnich poranéni, na které navazuje kapitola tykajici se oSetfovatelské péce. ve
které vystihla podstatna specifika. OSetfovatelskd péce u téchto pacientl je velmi naro¢na
a specifickd. Posledni ¢ast se zabyva teoretickymi vychodisky oSetfovatelského procesu.
Nosnou c¢asti je oSetiovatelsky proces, ktery se sklada z péti fazi. Autorka realizovala
oSetfovatelsky proces u analgosedovaného pacienta na UPV po opera¢nim vykonu z vitalni
indikace - dekompresivni kraniektomie, evakuace hematomua a kontuznich lozisek, nasledna
bifrontalni plastika. Prvni faze posuzovani je dusledné zpracovana. Na zdklad¢ situacni
analyzy si autorka stanovila u pacienta oSetfovatelské diagnozy dle NANDA International
Taxonomie 2015-2017. Pro prehlednost doplnila dvouslozkové a tfislozkové oSetfovatelské
diagnézy dle PES. Podle naléhavosti a priorit stanovila devét aktualnich a dvanact
potencialnich oSetiovatelskych diagnoz. Kompletné zpracovala étyfi aktudlni oSetfovatelské
diagndzy. Strukturu a nélezitosti o$etfovatelského procesu ve viech fazich autorka dodrzela,

zpracovala piehledné. Piilohy dopliiuji zpracovanou problematiku.

Negativa:

Bakalafskd prace obsahuje mirné formalni chyby. V metodice oSetiovatelského procesu
shledavam drobné nesrovnalosti. V seznamu pouzZité literatury absentuje vyuziti metodického
pokynu VSZ, o. p. s. k psani BP. Autorka byla opakovang upozornéna na nevhodné vyuZiti

starSich zdroja (2001, 2006 aj.). Nebylo vyuzito internetovych zdroju.

Zavér:

Bakalaiska prace predklada uceleny piehled o problematice kraniocerebralnich poranéni.
Prakticka ¢ast prevazuje vzhledem k naro¢nosti prace u pacienta v intenzivni péci, coz plné
toleruji. Vybéru tématu si cenim a celkové hodnotim bakaldiskou praci za piehlednou
a prinosnou. Prace vykazuje znalosti, praxi v intenzivni pééi a odborné zkusenosti autorky

z neurochirurgické JIP. Autorka pracovala méné aktivne, ale pifes zavérené intenzivni



konzultace dopracovala bakalafskou praci na velmi dobrou trovei. Vzhledem k naroénosti

prace navrhuji stupen klasifikace ,,B*.
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