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Sledovana kritéria
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavéreénych praci.
Oznadte X, zda pfedloZend prace obsahuje niZze uvedené znaky.
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Obsahuje

A | Uvodni &ast

Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi.

A2 Jasna a zietelna formulace témé'l.tu‘a cile prace (co ma byt ovéfeno, zjisténo, teho ma byt X
dosazeno, co nového chee autor zjistit). i

B | Dosavadni FeSeni problému

Bl Prace obsahqje pf'el}led nizori 'vztahujic.ich se k d.anému tématu na zakladé odborné X
literatury (pfiméfeny pocet pouZitych zdrojii vetné internetu). ]

B2 Je zx"ete]né, kde. jdeo z?utorsk)'/ text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury).

C | Prakticka ¢ast

C1 | Obsahova konzistence praktické ¢asti s ¢asti teoretickou a s cili prace. X

C2 | Pouziti vhodnych metod a nastrojii (oSetfovatelsky model/kazuistika/priizkum). X

D | Analyticka &ast

D1 | Pouzita metodika ma pozadované naleZitosti a fize. X

D2 Zhodnoce.ni/diskl.lze ulpoiﬁqje zpracovani doporudeni, vystupt prace (obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji).

E | Zavéry a pfinos pro oblast o3etiovatelstvi

E1 | Splnéni stanovenych cilii prace. X

E2 | Prace obsahuje doporuceni pro praxi. X

E3 | Vystupem prace je vyuzitelny material. X

F | Formalni drovei price

F1 Uplnost obli’g{ltnichvnél(’eiitos.ti, dod‘rieni formalnich naleZitosti a struktury, graficka a X
typograficka tiroven prace (titulni list, Cestné prohlaseni, abstrakt, kli¢ova slova, pfilohy). ’

F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova arovei. X

F3 Stylistic.kzi a gramaticka uroveii (terminologicka spravnost, pteklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). v

¥4 Bibliografie dle,platnéln_ormy (sprévnost zépisu citaci, cit.aém’ nekazen, dodrZzeni CSN 690: 2, X
2011, harvardsky styl zdpisu zdroju, dostadujici poCet zdroji).

FS | Respektovani legislativnich a etickych norem. X




Pozitiva:

Vybér tématu povazuji za optimdlni. V seznamu pouzité literatury je dodrZena bibliograficka
norma. Kladn€ hodnotim pouziti literatury v cizim jazyce (9 publikaci) a kapitolu 4
OSetrovatelska péce o pacienta prijatého k rendlni biopsii. V prvni fazi oSetfovatelského
procesu autorka vyuzivd méfici techniky. Situacni analyza koresponduje se stanovenymi
oSetfovatelskymi diagndzami (s. 48). OSetfovatelské diagnozy jsou formulované za vyuZiti
aktualni taxonomie. Celkové zhodnoceni oSetrovatelské péce je soulasti bakalaiské prace.
Negativa:

V abstraktu postrddam informaci o vysledcich a zavérech bakalafské prace. KliGova slova
nejsou zapsana v poZzadovaném formatu a nemaji jednotnou grafickou upravu (FSGS, fokdiné
segmentdalni glomeruloskleréza. Biopsie ledvin. Nefroticky syndrom. Proteinurie.). Préce
vykazuje dil¢i nedostatky v Uplnosti obligitnich néleZitosti — postrdddm zaddni (kopii
origindlu schvéleni Zadosti o téma bakaldiské prace), resersni protokol, cestné prohldseni
studenta k ziskani podkladii. V rozporu s metodikou VS je umisténi Prohldseni o tom, Ze
danou préci zpracovala osobné a uvedla veSkerou pouZitou literaturu za Seznamem pouZité
literatury (bez oznaceni pfilohy).

V uvodu je popsand reSerdni strategie, nestandardni je uvedeni jména knihovnice, kterd
s autorkou spolupracovala (s ohledem na ochranu osobnich dat) strana 14 o literdlni resersi
bylo poZadano u pani Mgr. Tureckové v knihovné Vysoké Skoly zdravotnické o.p.s. v Praze.
Drobné nepiesnosti jsou tipravé citaci - tecka je pfed napf. na s. 15, 16, 17, 18, 20 a 22 napf.
s 15 (TEPLAN, 2009). Pocet znakli v podkapitole 1.1.1 Klinicky obraz je nedostatecny.
V teoretické Casti prace postraddm text zaméfeny na komplexni oSetfovatelskou pééi u
pacientli stimto onemocnénim. Kapitola sndzvem Rendini biopsie (s. 24) pouze dil&im
zpsobem mapuje holistickou péfi a kvalitu Zivota pacientd stimto chronickym
onemocnénim (jak uvadi autorka na s. 29). Sohledem na fakt u nemocnych od vzniku
proteinurie az po konecné stadium rendlniho onemocnéni je 6-8let (s. 15).

Praktickou ¢ast prdce povaZzuji za dobrou sdiléimi nedostatky. V rdmci prvni faze
oSetfovatelského procesu u polozky 6. Sebepercepce osetfovatelsky problém autorka
nevyhodnocuje, ale stanovuje stfedni prioritu coZ je v rozporu s metodologii oSetfovatelského
procesu (s. 40). Postradam piehled vSech oSetfovatelskych diagndz pacienta. Diléi polozky
jsou mapovany zjednoduSenym zplisobem.

Faze planovani obsahuje dil¢i nedostatky. Na stran€ 53 jsou formulované dva cile kratkodobé

(s. 49 zlepSeni otokul, pokles télesné hmotnosti — do 24 hodin) a dva cile dlouhodobé (s. 49



stabilizace objemu tekutin, stabilni télesnd hmotnost — pfi dimisi). Casova posloupnost neni
zachovana na s. 54 u CK.....do 6 hodin od prijmu a OV .....do 6 hodin, s. 56 CK...do 2 hodin
a OV ....do 2 hodin. OSetfovatelské intervence nejsou Cislovany. Faze realizace schématicky
mapuje dva dny péce. Paty krok oSetiovatelského procesu - hodnoti CD, CK a OV.
Identifikovany jsou pokracujici intervence pomoci Cislic, které v pfedeslém textu nejsou takto
oznaceny.

Doporuceni pro praxi neni soucasti bakalarské prace. Zav€r neobsahuje detailni zhodnoceni
stanovenych cilli. Prace neobsahuje vyuzitelny material pro klinickou oSetfovatelskou praxi.
Zaveér

Kladn€¢ hodnotim vybér tématu. Prace vykazuje dil¢i nedostatky v Uplnosti obligatnich

naleZitosti.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé!

1) Proc jste pro zhodnoceni pacienta volila koncepéni model M. Gordon?

2) Jak toto onemocnéni ovliviiuje kvalitu Zivota pacienta?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X
V Praze dne 25. 5. 2019 Podpis: PhDr. Jana Hlinovsk4, PhD.
\
v/}

! Oponent musi poloZit minimélIné& jednu otazku



