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Autor price Pivon'kova Katefina
Nazev prace Oseti.proces u pacientky po transpl. Km. bunék
Vedouci price PhDr. Karolina Moravcova
Studijni obor \VSeobecna sestra
Pocet stran (ivod-zaveér) 45 | Pocet stran teoretické ¢asti 20
Pocet stran praktické ¢asti 25 | Pocet priloh 5
Pocet titulia pouzité literatury v ¢eském 20 Pocet tituli pouZité literatury v cizim 0
jazyce jazyce
Pocet internetovych zdroji 3 Originalita prace v % ‘ 93%
Poéet konzultaci' ! — iad 4
Sledovana kritéria 2 e o | 2,
Pomocny rejstéik pro hodnoceni zavéreénych praci. s| 22| 2
Oznadte X, zda piedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. 2 2 = g
L = =]
A | Uvodni &ast
Al | Zretelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace (co ma byt ovéfeno, zjisténo, Ceho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit).
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 Prace obsahuje piehled ndzori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné X
literatury (pfiméfeny pocet pouZitych zdroji véetné internetu). ’
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury). )
C | Prakticka &ast
C1 | Obsahova konzistence praktické ¢asti s ¢4sti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastroju (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Pouzita metodika ma poZadované naleZitosti a faze/je provedena analyza ziskanych idaj. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporuéeni, vystupii prace (obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji). g
E | Zavéry a pFinos pro oblast ofetFovatelstvi
E1 | Splnéni stanovenych cili prace. t
E2 | Prace obsahuje doporuceni pro praxi. X
E3 | Vystupem prace je vyuZitelny material. X
F | Formalni iirovei prace
F1 Uplnost obligatnich naleZitosti, dodrZeni formalnich nalezitosti a struktury, graficka a X
typograficka wiroveii prace (titulni list, destné prohlaseni, abstrakt, kli¢ova slova, pfilohy). 3
F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova iiroveii. X
F3 Stylisticka a gramaticka wrovei (terminologicka spravnost, pieklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). ‘
Bibliografie dle platné normy (spravnost zapisu citaci, citatni nekazen, dodrZzeni CSN 690: 2, y
F4 . o oo G ei v X
2011, harvardsky styl zépisu zdroji, dostacujici pocet zdroji).

! Vyplfiuje pouze vedouci prace.




I F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem.

Pozitiva:

Prace je profesn€ dobfe zpracovand, dodrzuje normy $koly , je vyvaZend a podrobné

popisuje naro¢nou ulohu sester u pacientl po transplantaci kmenovych bunék.

V praktické Césti rozpracovala dobfe oSetfovatelské problémy, které se u t&€chto pacienti

projevuji ,ale nekoriguji se sit. analysou.

Negativa: misty rozhozena slova, v sit.analyse nejsou zvyraznény oSetf.problémy.Na

nasledujici strané je 7 oSett.dg.,které nejsou uvedeny v sit. analyse. Ale je tam uvedeno, Ze

pacientka byla v USA.

Dale v préci je pouzivan vyraz ,,zdravotni personal .

Zaver: Prace byla zpracovana na Spickovém pracovisti je tedy odborn€ dobra, aZ na uvedené

chyby.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI/DOPORUCUJI S VYHRADAMI
X

Navrh na hodnoceni:
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V Praze dne 4.4.2019

PhDr. Karolina Mora
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