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Pozitiva:

Vybér tématu povazuji za aktudlni vzhledem k nardstu demence v populaci. Za pozitivam
prace lze povaZovat uvedeni a zpracovani nefarmakologickych postupti do oSetfovatelské
péée. Tyto postupy byvaji bohuZel v oSetiovatelské praxi stale jedté podcefiovany a ne vSude

uplatriovany.

Negativa:

V teoretické ¢asti prace shledavam tyto nedostatky:

1. Ve vstupni literatufe je uveden titul Holmerova z roku 2007, pfi¢éemz v reSersi bylo udano
¢asové rozmezi kniznich zdrojt az od roku 2008.

2. Zavadgjici jsou tdaje o incidenci demence v populaci. Autorka uvadi k této problematice
literaturu velmi zastaralou — Pidrman, 2007.

3. Ve tieti kapitole Problematika zptisobu podavani stravy se autorka zaméfuje na podavani
vyZzivy NGS a PEG. Autorka zde uvadi, cituji: ,,Ve tfetim stadiu Alzheimerovy choroby neni
vétSina pacientli schopna pfijimat potravu per os. Proto je nutné u nich zajistit vyZivu jinym
zptsobem. Nej€astéji se vyuZiva nazogastrickd sonda nebo PEG®. Neni uveden zdroj, neni
jasné, jak k tomuto tvrzni dosla. Absentuje zde celkovy pohled na oblast vyZivy u nemocnych
s demenci. Namisto toho zde autorka popisuje zavadéni NGS a PEG. Troufam si tvrdit, Ze
toto neni pfedmétem ani tématem jeji prace.

4. V teoretické ¢asti prace absentuje stézejni kapitola Specifika oSetiovatelské péfe. Sama
autorka ve svém zdveéru uvadi, cituji: ,Bakalafska prace je vénovand komplexni
oSetfovatelské péci o pacientku s Alzheimerovou nemoci®. O komplexni oSetiovatelské péci
neni v praci zminka.

5. Ve &tvrté kapitole popisuje autorka paliativni pééi. Osobné vnimam toto téma jako velmi
zavazné a duleZité, avSak autorka meéla svou pozornost vénovat vice kvalité Zivota lidi
s demenci na konci zivota a také dustojnou pééi a zbyte¢né nepopisovat sahodlouze téma

paliativni péce.

V praktické ¢asti prace shledavam tvto nedostatky:

1. Pouzivani nespravné terminologie, vzhledem ktomu, kde je nemocnd umisténa.
V domovech se zvlaStnim rezimem, které patii do sit€ socidlnich sluzeb, uZivame termin
klient, ne pacient, jak uvadi autorka.

2. Prace neni formaln¢ upravena dle manualu VSZ o.p.s.



Zavér:
Téma bakalafské prace je aktudlni a poplatné dnes$ni dob&. Zavadéni nefarmakologickych
postupli do péle o nemocné s demenci je tfeba podporovat a neustdle o nich zvySovat

povédomi. Proto i pfes viechny vyse uvedené nedostatky praci k obhajobé doporucuji.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé&’

1. Vyjmenujte, co patii do komplexni oSetfovatelské péce?
udaje tykajici se Alzheimerovy demence?

3. Co si predstavujete pod pojmem lidska diistojnost a diistojné péce?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX

V Praze dne: 14. 05. 2019

podpis /%/? 4

' Oponent musi poloZit minimalng jednu otazku




