v 2dry
OO Ty

HODNOCENiI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

5 o
R4 T
=S ,
° S AKADEMICKY ROK 2018/2019
< o
WY 8
Uespz oo
Autor price Rihova Aneta
Nazev price Osetrovat.proces u ditéte s genet. onemocnénim
Oponent prace PhDr.Karolina Moravcova
Studijni obor \V8eobecna sestra
Pocet stran (ivod-zavér) %/ Pocet stran teoretické ¢asti P
Pocet stran praktické &asti L7 Pocet ptiloh 4
Pocet tituli pouzité literatury v ceském Sz Pocet tituli pouzité literatury v cizim P
jazyce = jazyce
Pocet internetovych zdrojii |2 Originalita prace v % 97 %
Sledovani kritéria 2| 2oe| &
Pomocny rejstik pro hodnoceni zavérecnych praci. | 22| =
Oznadte X, zda ptedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. é __2 z 2
< ol O
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace (co md byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit). ’
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Prace obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné X
literatury (pfiméteny pocet pouZitych zdrojii véetné internetu). ‘
B2 Je zFetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace méa hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury). ;
C | Prakticka &ast
C1 | Obsahova konzistence praktické ¢asti s ¢asti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastroju (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | PouZita metodika ma poZadované nalezitosti a faze. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporudeni, vystupu prace (obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji). :
E | Zavéry a pFinos pro oblast ofetiovatelstvi
E1 | Spinéni stanovenych cili prace. X
E2 | Prace obsahuje doporuceni pro praxi. X
E3 | Vystupem prace je vyuZitelny material. X
F | Formalni troven prace
Fi Uplnost obligatnich naleZitosti, dodrZeni formalnich naleZitosti a struktury, graficka a X
typograficka troven prace (titulni list, Cestné prohlaseni, abstrakt, klicova slova, piilohy). ‘
F2 | Cizojazycna verze abstraktu — jazykova tiroveii. X
3 Stylisticka a gramaticka Wiroven (terminologicka spravnost, preklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). ;
F4 Bibliografie dle platné normy (spravnost zapisu citaci, citatni nekédzeti, dodrzeni CSN 690: 2, X
2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostadujici pocet zdrojt). ;
F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem. X




Pozitiva: Prace spln“uje veSkeré normy Skoly ,je vyvaZend a jiz v teoretické Césti
podrobné popisuje veskeré moznosti péde o toto velmi komplikované genetické
onemocn&ni. Osvojeni, p&stounska péde , porudenstvi atd. Spravn€ voleny model

a oSetfovatelsky proces.

Negativa: Drobnd pfipominka , v situagni analyse oSetfov.problémy nejsou tuéné vyznaceny.

Zavér: Prace je psana srozumitelng i pro Citatele nepracujiciho v oboru.

Priaci k obhajobé:
DOPORUCUJI/DOPORUCUJI S VYHRADAMI

X

Otizky k obhajobé!

Co Vy osobng si myslite, Ze je nejvhodngjsi pro Apertiiv syndrom ,domaci péce, ustavni Ci
jiné moznosti,jak jste popsala v praci ?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X
V Praze dne 31.12.2018 PhDr.Karolina Moravcova
P/
[ /2%
podpis

! Oponent musi polozit minimalné jednu otazku



