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Oponent price PhDr.Karolina Moravcova

Studijni obor \V8eobecné sestra

Pocet stran (ivod-zavér) 50 Pocet stran teoretické ¢asti 17
Pocet stran praktické ¢asti 30 Pocet priloh 5
Pocet tituli pouzité literatury v €eském 27 Pocet titulii pouzité literatury v cizim| 1
jazyce jazyce

Pocet internetovych zdroju 1 Originalita prace v % 95%

Sledovan4 kritéria
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavéreénych praci.
Oznatte X, zda piedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky.

neobsahuje
obsahuje

castecné
Obsahuje

A | Uvodni &ast

e

Al | Zretelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi.

Jasna a zretelna formulace tématu a cile prace (co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt X

A2 B ; prg
dosaZeno, co nového chce autor zjistit).

B | Dosavadni ieSeni problému

BI Prace obsahuje piehled nazora vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné X
literatury (pfiméteny pocet pouZitych zdrojii véetné internetu). :
B2 Je zi‘etelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X

mechanické vypisky z literatury).

C | Prakticka ¢ast

C1 | Obsahova konzistence praktické ¢asti s ¢asti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastroji (ofetfovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D | Analyticka &ast

D1 | Pouzita metodika ma poZadované nalezitosti a faze. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporudeni, vystupii prace (obsahuje diskuzi s X

uvedenymi teoretickymi zdroji).

E | Zavéry a prFinos pro oblast oetFovatelstvi

E1 | Splnéni stanovenych cilii prace. X

E2 | Prace obsahuje doporuceni pro praxi. X

E3 | Vystupem prace je vyuZitelny material. X

F | Formalni troveii prace

F1 Uplnost obligatnich néleiitos.ti, dodyieni formalnich naleZitosti a struktury, graficka a X
typograficka wroveii prace (titulni list, éestné prohla$eni, abstrakt, kli¢ova slova, pfilohy).

F2 | Cizojazycna verze abstraktu — jazykova iirover. X

3 Stylistic.ké a.gramatické uroven (terminologicka spravnost, preklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). ] )

F4 Bibliografie dle platné normy (spravnost zapisu citaci, cita¢ni nekazen, dodrZzeni CSN 690: 2, X

2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostadujici poéet zdroji).

F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem. X




Pozitiva Kladn€ hodnotim realizaci oSetfovatelského procesu a vystupy s pouZitim v praxi.

Prace je vyvaZend a pfevaZuje v ni oSetfovatelskd péce o tyto pacienty.

Negativa : Studentka nedodrzovala metodologii VSZ , dale citatni nekazen”,grafickd Gprava
prace, publikace nejsou abecedné setazeny a dal$i chyby i v o$etfovatelském procesu.

Neékteré chyby studentka uvedla v erratech.

Zaver : Prace byla spravng volena a je $koda, Ze studentka se vice nevénovala skriptim

VSZ jak psat Be. praci.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI/DOPORUCUJI S VYHRADAMI
X

Otazky k obhajobg&! Uvédite v préaci procento ,kolik seniorfi touto problematikou trpi.

Je vdm znamo zda timto problémem trpi vice Zeny nebo muZi ?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX

V Praze dne 16.5.2019 PhDr. Karolina Mofavcova

W

podpis

! Oponent musi poloZit minimalng jednu otazku



