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Autor prace Barbora Tomeckova
Nazev price OS$etifovatelsky proces u pacienta s Parkinsonovou chorobou
Oponent prace PhDr. Mgr. Miroslava Kubicova, PhD.
Studijni obor \VSeobecna sestra
Pocet stran (ivod-zaveér) 58 Pocet stran teoretické ¢asti 23
Pocet stran praktické ¢asti 34 Pocet piiloh 9
Pocet titulu pouzité literatury v ¢eském 26 Pocet tituli pouzité literatury v cizim 3
jazyce jazyce
Pocet internetovych zdroju 7 Originalita prace v % 96 %
Sledovana kritéria 2| 2| &
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavéreénych praci. s &% =
Oznacte X, zda piedlozena prace obsahuje nize uvedené znaky. 222 B
@ o -
A | Uvodni &ast
Al | ZFetelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi.
A2 Jasnd a zfetelna formulace tématu a cile prace (co ma byt ovéteno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chee autor zjistit).
B | Dosavadni FeSeni problému
BI Price obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zdkladé odborné X
literatury (pfiméfeny pocet pouZitych zdrojii véetné internetu). '
B2 Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury). '
C | Prakticks &ast
C1 | Obsahova konzistence praktické ¢asti s €asti teoretickou a s cili prace. X |
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastrojii (oSetiovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | PouzZitd metodika ma poZadované naleZitosti a faze. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporudeni, vystupi prace (obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji). ;
. | Zavéry a pFinos pro oblast o3etfovatelstvi
E1 | SpInéni stanovenych cili prace. X
E2 | Price obsahuje doporudeni pro praxi. X
E3 | Vystupem price je vyuZitelny material. X
F | Formalni drovei price
Fi Uplnost obligatnich naleZitosti, dodrZeni formalnich naleZitosti a struktury, graficka a
typograficka droveii prace (titulni list, Cestné prohld3eni, abstrakt, kli¢ova slova, piilohy).
F2 | Cizojazy&ni verze abstraktu — jazykova iiroveii.
F3 Stylistick4a a gramaticka drovei (terminologicka spravnost, pteklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...).
F4 Bibliografie dle platné normy (spravnost zapisu citaci, citaéni nekazefi, dodrzeni CSN 690: 2, X
2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostacujici pocet zdrojh).
F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem. X |




Pozitiva: Teoreticka vychodiska prace jsou zpracovana na dobré urovni.

Negativa: 'V situaéni analyze absentuji informace o suché ki, riziku dekubitt, dopomoci
pfi chiizi, informace o dysfagii. V objektivnim posouzeni neni uvedena informace o bolesti,
ale bolest je zpracovéna jako aktualni diagnoza. V teoretickych vychodiscich praci

nachazim cita¢ni nekazen.

Zavér: Prace spliiuje pozadavky na bakalaiskou préaci.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otazky k obhajob&'

1.V em jsou Vade doporuceni pro praxi inovativni?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X

V Praze dne 10. 6. 2019
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' Oponent musi polozit miniméalné jednu otazku



