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Autor prace OLENA VIVATENKO
Nézev price Edulsacg dét§kého pacientg a’jeho rqdiét‘] o rezimovych
opatienich pfed a po lumbalni punkci
Oponent prace Mgr. Hana Mikova
Studijni obor \VSeobecna sestra
Pocet stran (4vod-zavér) 44 Podet stran teoretické ¢asti 23
Podet stran praktické ¢asti 21 Pocet prFiloh 10
?oéet titula pouzité literatury v ¢eském 20 ?oéet tituli pouzité literatury v cizim 3
lazyce jazyce
Pocet internetovych zdroji 1 Originalita prace v % 97 %
Sledovana kritéria = 2w | 2
Pomocny rejstfik pro hodnoceni zavéreénych praci. = | 28| =
Omacte X, zda predlozena prace obsahuje niZe uvedené znaky. i _: z | 2z
A | Uvodni ¥ast
Al | Zretelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. X
A2 Jasna a zfetelna formulace témzhl‘tu.a cile prace (co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit).
B | Dosavadni feSeni problému
B1 I.’r:ice obsahu_je pFehled nizori .vztahujic.ich se k d.anému tématu na zikladé odborné X
literatury (ptfiméreny pocet pouZitych zdroji véetné internetu).
Je zretelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o
B2 mechanické vypisky z literatury). X
C | Prakticka &ast
C1 | Obsahova konzistence praktické ¢asti s ¢asti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastroji (osetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &4st
D1 | PouZzitd metodika ma poZadované naleZitosti a fize. X
Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovini doporuédeni, vystupi prace (obsahuje diskuzi s
ha uvedenymi teoretickymi zdroji).
E | Zavéry a p¥inos pro oblast ofetFovatelstvi
E1 | Spinéni stanovenych cilii prace. X
E2 | Price obsahuje doporudeni pro praxi. X
E3 | Vystupem price je vyuzitelny material. X
F | Formalni aroven price
F1 Uplnost obligatnich néleiitos_tl', dod_riem’ formalnich naleZitosti a struktury, graficka a
typograficka urovei price (titulni list, estné prohléSeni, abstrakt, kli€ova slova, pfilohy).
F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova aroveri. X
F3 Stylistigkzi a gramaticka troveii (terminologicka spravnost, pieklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...).
F4 Bibliografie dle platné normy (sprévnost zzjipisu citaci, cit.aém’ nekazen, dodrzeni CSN 690: 2,
2011, harvardsky styl zépisu zdrojii, dostadujici po&et zdroji).
F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem. X




Pozitiva:

Bakalarska prace ma jasny, konkrétni vystup pro praxi — edukadni material, ktery studentka
vytvofila. Velikost edukacniho letaku je optimalni pro jeho rozmnoZeni pfi miniméalnich
nakladech.

Negativa:

V praci se vyskytuji preklepy typu pro deéti, mozkomisni atd. V textu se ojedinéle vyskytuji
interpunkéni chyby. Na stran€ 55 je uvedena chybna formulace dodrZovdni pospunkcnich
obtizi, ktera tim logicky nezapada do ostatniho textu.

Zavér:

Bakalat'ska prace spliiuje vSechny naroky kladené na tento typ prace. Teoreticka a praktick4 ast

jsou vyvazené, obsahem navzajem koresponduji.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé

1) Vyuzila jste vytvoreny edukacni material i u dal$ich détskych pacienti na Vasem
pracovisti, s jakym vysledkem ?
2) Nabidla jste edukacni materidl ostatnim pracovistim, kde je provadéna LP u déti?
Pokud ano, jaky byl ohlas oSetfujiciho personalu ?
3) V kazuistice uvadite, Ze je na noc do oka postizeného parézou vicka aplikovana mast
s naslednym krytim. Vysvétlete diivod.
Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X

V Praze dne 14.5.2019
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Mgr. Hana Mikova



