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Studijni obor Zdravotnicky zachranar
Pocet stran (1vod-zavér) Pocet stran teoretické ¢asti
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Podet titula pouzité literatury v ¢eském Pocet titulu pouzité literatury v cizim
jazyce jazyce
Podet internetovych zdroji Originalita prace v % 97 %

Sledovana kritéria
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavére¢nych praci.
Oznaéte X, zda pfedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky.

A | Uvodni &ast

Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi.

Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace (co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt

a4 dosazeno, co nového chce autor zjistit).

B | Dosavadni FeSeni problému

Price obsahuje pFehled ndzori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné

Bl literatury (pfiméieny pocet pouZitych zdrojli v€etng internetu).

B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o
mechanické vypisky z literatury).

C | Prakticka cast

C1 | Obsahova konzistence praktické ¢asti s ¢asti teoretickou a s cili prace.

C2 | Pouziti vhodnych metod a nastroji (o3etfovatelsky model/kazuistika/priizkum).

D | Analyticka ¢ast

D1 | Pouzita metodika ma pozadované naleZitosti a faze.

Zhodnoceni/diskuze umoZziiuje zpracovani doporuceni, vystupii prace (obsahuje diskuzi s

P2 uvedenymi teoretickymi zdroji).

IE | Zavéry a piinos pro oblast oSetFovatelstvi

E1 | Splnéni stanovenych cilii prace.

E2 | Prace obsahuje doporuceni pro praxi.

E3 | Vystupem prace je vyuZitelny material.

F | Formalni arovei prace

Uplnost obligatnich naleZitosti, dodrZeni formalnich naleZitosti a struktury, grafick4 a

bl typograficka troveii prace (titulni list, &estné prohlaSeni, abstrakt, kliova slova, pfilohy).

F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova urovei.

Stylistick4 a gramatick4 aroveii (terminologické spravnost, preklepy, gramatické chyby, rozsah,

B3 proporcionalita...).

Bibliografie dle platné normy (spravnost zapisu citaci, citatni nekazen, dodrzeni CSN 690: 2,

4 2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostadujici po€et zdrojh).

F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem.




Pozitiva: Zvolené téma prace je zajimavé, podava informace o schématu Maurera pro
zajistovani zdravotnické pomoci na kulturnich a sportovnich akcich. Soucasti prace je

vyuZitelny material do praxe.

Negativa: V praci se objevuji stylistické a gramatické chyby (napf. str. 21 — vyp/ivd), objevuji
se véty, které nejsou dobfe formulovany (str. 24 — v krajnim poptipad€), v podkapitole 2.2.2 se
neustale opakuje formulace: “by mél“. Na str. 25 v podkapitole 2.2.4 upozoriiuje autorka na
seznam zdravotnického materialu a 1€€iv, ktery neni v textu niZze uveden. V seznamu odbornych
vyrazil autorka nesprdvn€ uvadi nazvy 1é€iv (Berodual, Plasmalyte, Tensiomin). Naopak
v seznamu zkratek neni uvedeno: UNDAC, UEFA. Strana 27, 28 a dolni &ast strany 29 je
doslovna piima4 citace. N€které strany v3ak nesplituji normostrany. NevyvaZena proporcionalita
mezi teoretickou a praktickou c¢asti bakalaiské prace (23 stran teorie a 18 stran praktické édsti
prdce). Autorka méla lépe formulovat cile praktické ¢dsti bakalaiské prace. Priizkumné otdzky
neodpovidaji dle mého ndzoru kvalitativnimu prizkumu, nebyla uréena kritéria pro
hodnoceni poskytované péce v priizkumné Cdsti bakaldrské prdce, neni tedy jasné, na jakém
podkladé vyhodnotila autorka poskytovini péce pacientiim v popisovanych kazuistikdch.

Autorka nedodrzuje v nékterych pfipadech citaéni normu ISO 690. Hodnoceni autorka uvadi v

kapitole diskuze.

Zavér: Prace obsahuje cenné informace v teoretické €asti prace bohuzel se stylistickymi a
gramatickymi chybami. Praktickd ¢ast bakalarské prace neodpovidd dle vySe uvedenym

nedostatklim kvalitativnimu prizkumu.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI S VYHRADAMI

Otéazky k obhajobé!

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX

! Oponent musi poloZit minimélng jednu otazku
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