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HODNOCENI VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Autor prace Darina Koktova
" : IAvizovani pacientlt do CPALP zdravotnickym operanim
Nazev prace G o
stiediskem
Vedouci price Mgr. Jaroslav Pekara, Ph.D.
Studijni obor Zdravotnicky zachranaf
Pocet stran (ivod-zaveér) 50 | Podet stran teoretické &asti 22
Pocet stran praktické Casti 28 | Pocet priloh 3
Pocet tituli pouzité literatury v ceském 1 Pocet tituli pouzité literatury v cizim 39
jazyce jazyce
Pocet internetovych zdrojii 0 Originalita prace v % 83 %
Pocet konzultaci' 1
Sledovana kritéria ;“.“ 2w | .2
Pomocny rejstfik pro hodnoceni zavére¢nych praci. = 22| 2
Oznaéte X, zda pfedloZena prace obsahuje niZze uvedené znaky. S| 22| 2
A | Uvodni &ast
Al | Z¥etelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. X
A2 Jasni a zietelna formulace tématu a cile prace (co ma byt ovéfeno, zjist€no, ¢eho ma byt X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit).
B | Dosavadni FeSeni problému
BI Price obsahuje pirehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné X
literatury (pfiméfeny pocet pouzitych zdrojii véetné internetu). ;
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace mé hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury).
C | Prakticka &ast
C1 | Obsahova kenzistence praktické casti s ¢asti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastroju (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka ¢ast
D1 | PouzZita metodika ma poZadované nalezitosti a faze/je provedena analyza ziskanych vidaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporuéeni, vystupi prace (obsahuje diskuzi s X
uvedenymi _teoretickymi zdroji). ’
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiovatelstvi
E1 | Splnéni stanovenych cilii prace. X
E2 | Prace obsahuje doporuéeni pro praxi. X
E3 | Vystupem prace je vyuzitelny material. X
F | Formalni arovei prace
F1 Uplnost obligatnich nalezitosti, dodrZeni formalnich naleZitosti a struktury, graficka a X
typograficka uroveii prace (titulni list, estné prohlaseni, abstrakt, kliova slova, pfilohy).
F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova tiroven.
F3 Stylisticka a gramaticka iirovei (terminologicka spravnost, pfeklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...).
Bibliografie dle platné normy (spravnost zapisu citaci, citaéni nekazei, dodrzeni CSN 690: 2, .
F4 : ;s 25 ¢ i i g i X
2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostacujici pocet zdroju).
F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem. X

! Vypliiuje pouze vedouci prace.




Pozitiva:

Prace se zabyvéa preddvanim pacientl. Praktickd Céast zkoumala znalost akronymd, které

napomahaji centralizaci informaci o pacientech, usnadiiuji pfedavani a snizuji riziko chyb pfi

predavani pacienta. Prdce ma ptinos do praxe.

Negativa:

Zaveér:

obsah nema poZzadované pismo TNR

s. 13 —cile praktické ¢asti jsou jiné neZ redlna prakticka cast

s. 15 —21 obsahuje pouze slep€ piekopirovany text bez implementace do textu,
nespravna citace zakonti (Cesko), nevhodné je 167 oznatovani kapitol a podkapitoly
zakony ¢i pouhym ¢&islem paragrafu

nevhodné strukturovana prizkumna otdzka €. 3

Autor Pefan D. a kol., 2018 neni uveden v seznamu zdroji.

Zdroje v seznamu literatury nejsou sefazeny abecedné ani podle poradi v textu

co bylo uvedeno v odpovédich jako jiné odpovédi? — pro€ to autorka nezobecnila?
graf €. 14 neni spravné interpretovan (chyb v Cislech)

diskuze postrada komparaci s jinymi zdroji, doporuceni pro praxi je vieobecné

Celkove praci hodnotim jako zdafilou. Z nejvétSich chyb vSak uvadim slepé kopirovani

zakonu

v teoretické Casti bez ptimé implementace do textu, seznam literatury neni dle normy,

velmi slabé diskuzi bez implementace vysledka do praxe.
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