AKADEMICKY ROK 2018/2019

HODNOCENi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace PAVEL PAZOUT
Nazev price Poskytovini prvni pomoci
Oponent price Mgr. Prochazkova Renata
Studijni obor Zdravotnicky zachranar
Pocet stran (ivod-zaver) 57 Pocet stran teoretické ¢asti 27
Pocet stran praktické Casti 30 Pocet priloh 3
Poéet tituli pouzité literatury v ceském 8 Pocet titulii pouzité literatury v cizim 2
jazyce jazyce
Podet internetovych zdroji 7 Originalita prace v % 97 %
Sledovana kritéria | el
Pomocny rejsttik pro hodnoceni zavére¢nych praci. S| 28| =
Oznacte X, zda predloZena prace obsahuje niZze uvedené znaky. -é _Z_ 2 _;._
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetfFovatelstvi. X
A2 Jasna a zietelnd formulace téma.l'tu.a cile prace (co ma byt ové&feno, zjidténo, eho ma byt :
dosaZeno, co nového chee autor zjistit). .
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Prace obsahqje piehled nazord _vztahujicfch se k d.anému tématu na zdkladé odborné X
literatury (pfimé&feny podet pouZitych zdrojii véetné internetu).
B2 Je zf'ete.lné, kde' jdeo gutorsk)’l text a kde o kompilaci (kompilace mé hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury).
C | Prakticka ¢ast
C1 | Obsahov4 konzistence praktické ¢asti s ¢asti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Poutziti vhodnych metod a nastroji (o3etfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | PouZita metodika ma poZadované naleZitosti a faze. X
D2 Zhodnocepi/diskgze uqloiﬁqje zpracovani doporuéeni, vystupii prace (obsahuje diskuzi s .
uvedenymi teoretickymi zdroji).
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetFovatelstvi
E1 | Spin&ni stanovenych cilii prace. X
E2 | Préce obsahuje doporuéeni pro praxi. X
E3 | Vystupem prace je vyuZitelny materidl. X
F | Formalni aroveii prace
F1 Uplnost obligatnich m’lleiitos‘ti, dodrieni formalnich naleZitosti a struktury, graficka a .
typograficka iirovei préce (titulni list, &estné prohladeni, abstrakt, kli¢ova slova, pfilohy).
F2 | Cizojazy¥ni verze abstraktu — jazykova iirovei. X
F3 Stylistic.ké a.gramatické iiroveii (terminologicka spravnost, pieklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). v
F4 Bibliografie dle platné normy (sprévnost ze'ipisu citaci, cit'aéni nekézen, dodrzeni CSN 690: 2, X
2011, harvardsky styl zapisu zdrojii, dostacujici po¢et zdroji).
F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem. X




Pozitiva: Aktudlni téma v oblasti zvySovani zdravotni gramotnosti populace. Za¥razeni

Chi kvadrat testu nezavislosti u autorem vybranych kategorialnich znaku.

Negativa: V abstraktu bakalaiské prace je nesprivné uveden celkovy podet stran price.

Pro tvorbu praktické ¢asti prace autor stanovil dva cile. Cil &1 neni dle mého ndzoru
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spravné formulovany a je tedy zavadéjici. V samotném wivodu praktické &dsti bakalirské

prace autor nestanovil pruzkumny problém ani prizkumné otdzky. Autor také nepopsal

prizkumnou metodu, €asovy ramec sbérn dat a prizkumny vzorek. Vyhodnoceni

zjisSténych dat je uvedeno v tabulkich a grafech, pri¢emZ tabulky svym oznaéenim

neodpovidaji metodice pro psani bakaldrskych praci. V diskuzi autor neuvadi vysledky

statisticky vyznamnych souvislosti u vybranych kategorialnich znaki. Vystupem prace

neni vyuzitelny material do praxe.

Zavér: Teoreticka ¢ast bakalarské prace je velmi hezky zpracovana od historie prvni pomoci
po vyvoj Skoleni pro poskytovani laické prvni pomoci. Text plné koresponduje s ndzvem prace.
Nejvice nedostatkil je v praktické ¢asti bakalaiské prace. Bylo by zajimavé v&dét napi. jaké
méli respondenti dosaZené vzdélani, &i nékteti z nich nebyli zdravotnici, a to zejména ve vztahu
s vyhodnocenymi vysledky dotaznikd. Ve vét§iné ptipadi totiZ respondenti odpovidali spravné
a co je zardzejici, Ze az 73 % dotazovanych navstivilo kurz &i Skoleni pro poskytovani prvni
pomoci. Dle autora byl dotaznik nabidnut Siroké vefejnosti k vyplnéni elektronickou formou.
Nicméné vyhodnoceni dotaznikil prob&hlo spravné. I pfes vyse uvedené nedostatky bakalarské

prace doporucuji praci k obhajobé a hodnoti klasifikaci E.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI S VYHRADAMI

Otazky k obhajobé!

1/ Jaké byste zvolil téma, v rameci poskytovani prvni pomoci pri edukaci rodica, kteri maji

v domdcnosti dité v batolecim véku. Na jaké stavy byste se zaméril?

! Oponent musi polozit minimalng jednu otazku




Navrh na hodnoceni:
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