Cmmm—

'0"Eip7 E‘(p\"r,

HODNOCENi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

AKADEMICKY ROK 2018/2019

Autor prace Jan Sicha
" ; Uroveil vyuky prvni pomoci pro drzitele fidi¢ského priikazu
Nazev prace ot . o
pohledem zdravotnického zachranaife
Oponent prace doc. MUDr. Lidmila Hamplova, PhD.
Studijni obor Zdravotnicky zachranaf
Pocet stran (ivod-zavér) 64 |Pocet stran teoretické ¢asti 29
Pocet stran praktické ¢asti 35 [Pocet pFiloh 3
Pocet tituli pouzité literatury v ¢eském 15 [Pocet tituli pouZité literatury v cizim 1
jazyce jazyce
Pocet internetovych zdroju 13 |Originalita prace v % 91 %
Pocet konzultaci' 1
Sledovana kritéria S 2w g
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavérenych praci. S| 22| 2
Oznadte X, zda piedlozena prace obsahuje niZe uvedené znaky. el 22| 2
A | Uvodni ¢ast
Al | Zretelné vymezeni do oblasti osetfovatelstvi. X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace (co ma byt ovéfeno, zjisténo, eho ma byt X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit). g
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Prace obsahuje piehled nazora vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné X
literatury (pfiméfeny pocet pouZitych zdroji véetné€ internetu). g
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury). ’
C | Prakticka &ast
C1 | Obsahova konzistence praktické casti s ¢asti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastrojii (oSetiovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | PouZzita metodika ma pozadované nalezitosti a faze/je provedena analyza ziskanych idaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZziiuje zpracovani doporuceni, vystupu prace (obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji). ‘
E | Zavéry a pFinos pro oblast oetfovatelstvi
E1 | Spinéni stanovenych cild prace. X
E2 | Prace obsahuje doporuceni pro praxi. X
E3 | Vystupem prace je vyuZitelny material. X
F | Formalni iirovei prace
F1 Uplnost obligatnich naleZitosti, dodrZeni formalnich naleZitosti a struktury, graficka a X
typograficka tirovei prace (titulni list, estné prohlaseni, abstrakt, kliova slova, pfilohy). ‘
F2 | Cizojazycna verze abstraktu — jazykova tiroveri. X
F3 Stylisticka a gramaticka droveii (terminologicka spravnost, pfeklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). g
¥4 Bibliografie dle platné normy (spravnost zépisu citaci, cita¢ni nekdzen, dodrZzeni CSN 690: 2, X
2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostacujici pocet zdroji). :
F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem. X

! Vypliiuje pouze vedouci prace.



Pozitiva:

Bakalafska prace se zabyva zajimavym tématem, které dosud nebylo v rdmci tohoto studijniho oboru
zpracovéano. Jedna se o zmapovéni kvality vyuky prvni pomoci pro drZitele fidi¢ského prikazu
z pohledu zdravotnického zachranife. V teoretické Casti je analyzovan pravni ramec povinnosti
poskytnuti prvni pomoci vlastniky fidi¢ského opravnéni a pravni diisledky jejiho neposkytnuti, detailné
je popséno vybaveni lékarni¢ky ve vozidle a rizné mechanismy urazi pfi dopravnich nehodach.
Prakticka ¢éast obsahuje vysledky prizkumu urovné znalosti zésad poskytnuti prvni pomoci Fidi¢i
motorovych vozidel.

Negativa:
Formalni nedostatky

Abstrakt v ¢eském i anglickém jazyce za¢ina az v dolni tietiné stranky, kli¢ova slova nejsou abecedné
fazena, vyhlasky jsou v textu nespravng citovany — misti CESKO (pro citaci zdkont) mél byt v zavorce
uveden rezort, ktery predkladal vyhlagku, tedy napt. MZ CR Cesko — vyhlaska, mél by byt popsan
resort, hrubé gramatické chyb napt. str,. 41 ,,¢dst tvorili otdzky™, pteklepy —str. 41 redlni prvni pomoc,
str. 61 absence zajmena pokusim ho oslovit.... atd.

Odborné nedostatky
Na str. 41 autor uvadi, Ze uvadi, Ze odpovedi byly ziskany od 53 respondentl (29 muzl, 24 Zen), ale
v celé analyze pracuje se 100 odpovéd’'mi!!!

Otézka 21 — zde jsou $patné formulované navrhy odpovédi, spravnych je vice odpovédi

Zavér:
Prace i pfes vySe uvedené nedostatky spliiuje pozadavky Vysoké §koly zdravotnické, o. p. s. na tento
typ akademické prace.

Priaci k obhajobé:

DOPORUCUJI
Navrh na hodnoceni:
A B C D E FX
X

Otazka k obhajobé

V nabidce odpovédi na otidzku €. 16 jste zminil aplikaci Zachranka, avSak vibec jste se
nedotazoval respondentii, zda tuto aplikaci znaji ¢i zda ji nékdy vyuzili apod. NepovaZoval jste

tuto informaci ve vztahu k zvolenému tématu za dilezitou?

V Praze dne 7.1.2019
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