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Pozitiva:

Préce je dal§im dilem rozsahlejsitho vyzkumného projektu nasi vyzkumné skupiny
pii Katedfe ucitelstvi a didaktiky biologie na Pfirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy.
Zametuje se na problematiku vyuky laické prvni pomoci, zde ve vztahu pfimo ke
zdravotnickym zachranafim. Propojuje tedy aspekty laikii, Skolstvi a odbornych
zdravotnickych pracovnikt. UZ proto povazuji praci za velmi zajimavou a unikatni, nebot® .
propojeni té€chto problematik neni viibec jednoduché. Existuje sice pomérné velké mnoZstvi
praci zaméfenych na laickou prvni pomoc, zpravidla se vSak zamé&fuji pouze na ,,testovani
znalosti“ u rliznych skupin obyvatel a riiznych témat. Vyzkumné cile této prace i provedena
studie je tedy vtomto ohledu velmi origindlni, nebot’ se vénuje &asto opomijené
problematice ,,kdo to bude ucit?*.

Student byl v planovani prace velmi iniciativni a jelikoZ se sam rovnéZ podili na
zajiStovani vyuk napf. v autoskoléch, firmach i vzd€lavacich institucich, byl jasné patrny
jeho z4jem. S ohledem na zvySené pracovni vytiZeni zejména v poslednim roce z déivodu
probihajici pandemie muselo byt sepisovani price pozastaveno. Pied tim (a rovnéZz na
zacatku letoSniho roku pii finalizaci prace) vSak student pracoval systematicky, pravidelng
dochézel na konzultace a komunikoval.

Co se tyka vlastni prace, tak velmi kladn€ hodnotim snahu postihnout velmi
rozmanitou problematiku ,,pro¢ zachrandii uci/neuéi laickou prvni pomoc®, kterd je
samoziejm¢ multifaktoridlni, a tedy ovlivnéna velkym mnozstvim dal$ich proménnych.
Vysledny dotaznik je tedy sice pomé&mé obsahly, ale diky tomu, Ze poskytuje velmi
podrobné informace o respondentech a umoziiuje znaéné komplexni pohled na vysledky a
jejich interpretaci v potfebném kontextu. Studentovi se dle mého nazoru zaroveri podafilo
to velké mnozstvi nasbiranych dat pfetavit ve smysluplny a pomérn& dobie ¢lenény text, ve
kterém se Ctenaf ,,neutopi®.

JakoZto pedagog z riznych stuptiti vzdélani a dlouholety instruktor laické prvni
pomoci velmi ocefiuji zaméfeni a vysledné zpracovani prace. DosaZené poznatky totiz
miZeme piimo vyuZit na naSich vzdélavacich kurzech pii vyuce pedagogickych pracovniki
i oni nasledné obecné ve $kolské praxi. Aktudlni stav vyuky prvni pomoci ve $kolach neni
ani zdaleka uspokojivy a vhodnost lektort je jednim z paléivych problémt, kterému je
vhodné se vénovat (pedagogové z praxe Casto fesi dilema, jestli maji laickou prvni pomoc
oducit sami, pozvat specializovanou firmu ¢&i odbornika z praxe). Bakalafska prace také
vytvati potencial pro navazujici studie. Domnivam se také, Ze by mohlo byt vhodné tato
zajimavé data nésledné pfetavit aspori do konferenéniho piispévku.

Negativa:

Teoretickd ast by mohla byt rozsahlejsi, nicméné pro dané konkrétni téma existuje
jen malé mnozstvi konkrétnich zdroji. Museli jsme proto vychézet z pfibuznych
problematik a tyto informace v reSersi kompilovat tak, aby vytvofili aspoii zdkladni nosnou
teoretickou strukturu prace. Tuto struénost tedy nepovazuji za studentiv nedostatek, ba
naopak to z mého pohledu spiSe podtrhava piinos daného vyzkumu.

Zéroveii by mohl byt pon&kud v&tsi dataset respondentt, ale sbér dat byl bohuZel na
jafe roku 2020 pferuSen pocinajici pandemii, a i z t&chto diivodi nebyl sbér proveden
v dal§ich krajich (a¢ to bylo pivodné v planu).

Zavér:



Z mého pohledu se jedna o velmi pfinosnou bakalaiskou praci a ziskana data jsou
pro nés velmi cenna. Student pracoval se zajmem a peclive, a proto praci urcit¢ doporucu;ji
k obhajobé.

Praci k obhajobé:
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