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Studijni obor Porodni asistentka
Pocet stran (Uvod-zavér) * 63 Pocet stran teoretické éasti 42
Podet stran praktické &asti 21 | Podet priloh 3
Pocet titulii pouzité literatury v Ceském 20 Pocet titulti pouZité literatury v cizim 10
Jazyce jazyce
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A | Uvodni &4st
Al | ZFetelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. X
A2 Jasnd a zFetelna formulace tématu a cile prace (co ma byt ovéreno, zjisténo, deho ma byt X
dosazeno, co nového chee autor zZjistit). ‘
B | Dosavadni FeSeni problému
Bi Prace obsahuje pFehled nazorit vztahujicich se k danému tématu na zdkladé odborné X
literatury (pfiméfeny pocet pouZitych zdrojli véetné internetu). ‘
B2 Je zFetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
| mechanické vypisky z literatury). -
C | Prakticka ¢ast
C1 | Obsahovi konzistence praktické &asti s ¢asti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastroji (oetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | PouZitd metodika m4a poZadované naleZitosti a faze/je provedena analyza ziskanych udaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporudeni, vystupti prace (obsahuje diskuzi s ¥
~ | uvedenymi_teoretickymi zdroji). “
E | Zavéry a p¥inos pro oblast oSetfovatelstvi
E1 | Spinéni stanovenych cilii price. X
E2 | Préce obsahuje doporugeni pro praxi. X
E3 | Vystupem prace je vyuZitelny materisl. X
F | Formalni drovedi prace
F1 Uplnost obligatnich naleZitosti, dodrZeni formalnich naleZitosti a struktury, graficka a ¥
typograficka urovefi prace (titulni list, destné prohlaseni, abstrakt, kli¢ova slova, ptilohy). ‘
F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykov4 tiroveii. X
F3 Stylisticka a gramaticka trovei (terminologicka spravnost, pteklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). ] -
Fd Bibliografie dle platné normy (spravnost zapisu citact, citaén{ nekéazen, dodrzeni CSN 690: 2, X
2011, harvardsky styl zapisu zdrojd, dostagujici po¢et zdrojtl). '
F5S | Respektovani legislativnich a etickych norem. X

' Vyplituje pouze vedouci prace.




Pozitiva:

Pozitivné hodnotim obsahové zpracovani teoretické Casti. Prace je piehledns, specifické

t€hotenské komplikace by zaslouZily vice prostoru, oviem teoretickd &ast Jje uz tak dosti

obsahld, a naopak bylo nutné sahnout k redukei textu.

Negativa:

Z praktické &4sti nelze vy&ist, jakou maji respondenti praxi, jejich odpovédi jsou

vyhodnocovany pouze na podklade jejich vzdelani. Vysledky nepovazuji za piilis§ relevantni.

Chybi vystupni material, v zavéru je navrZen e-learningovy kurz na podkladé této prace, coZ

by byl velmi dobry vystup.

Zavér:

Bakalaf'ska prace Evy Pesek na téma Urazy v téhotenstvi odpovidd pozadavkiim Vysoké skoly

zdravotnické, o. p. s. po obsahové, formalni i Jjazykové strance.
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