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'VSeobecna sestra

Pocet stran (ivod-zavér) 70 Podet stran teoretické ¢asti 26
Pocet stran praktické ¢asti 44 Pocet priloh 11
!’oéet tituld pouzité literatury v ¢eském 15 Pocet tituli pouzité literatury v cizim 6
lazyce jazyce
Pocet internetovych zdroji 10 Originalita prace v % 89 %
Sledovan4 kritéria = | 2ou| 2
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zdvere¢nych praci. s| 2¢| =
Oznatte X, zda predloZend prace obsahuje niZe uvedené znaky. " _; 2| 2
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi.
A2 Jasn4 a zietelna formulace tématu a cile prace (co ma byt ovéfeno, zjiit€no, ¢eho ma byt X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit).
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Price obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné X
literatury (pfiméfeny poéet pouZitych zdrojii véetn& internetu).
Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci (kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o
B2 : 7o s X
mechanické vypisky z literatury).
C | Prakticka ¢ast
C1 | Obsahova konzistence praktické ¢asti s ¢asti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastroji (o3etfovatelsky model/kazuistika/priizkum). N
D | Analyticka &ast
D1 | PouZitd metodika ma poZadované naleZitosti a faze. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporudeni, vystupi prace (obsahuje diskuzi s \
uvedenymi teoretickymi zdroji).
E | Zavéry a piinos pro oblast oSetirovatelstvi
E1 | SpInéni stanovenych cilli prace. X
E2 | Prace obsahuje doporuceni pro praxi. X
E3 | Vystupem prace je vyuZitelny material. X
F | Formalni diroven prace
Fl Uplnost obligatnich naleZitosti, dodrZeni formalnich nileZitosti a struktury, graficka a \
typograficka liroveii prace (titulni list, &estné prohlaseni, abstrakt, kli¢ova slova, pfilohy).
F2 | Cizojazy®na verze abstraktu — jazykova iiroveii. X
F3 Stylistick4 a gramaticka tirovei (terminologicka spréavnost, pteklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). v
F4 Bibliografie dle platné normy (spravnost zapisu citaci, citani nekazen, dodrzeni CSN 690: 2, .
2011, harvardsky styl zapisu zdroji, dostagujici po&et zdroji).
F5 | Respektovani legislativnich a etickych norem. \




Pozitiva:

Aktudlni téma vzhledem k poctu vyskytu tohoto onemocnéni na celém svetg.
Vhodné€ zatazené piilohy prace. Vhodné vypracované edukadni jednotky.
Negativa:

Bakalafska prace obsahuje stylistické i gramatické chyby. Jednotliva slova v n&kterych
piipadech nejsou ve spravném tvaru. Na str. 20, 22, jsou autorkou uvedeny obrazky, které
doporucuji spiSe zafadit do pfiloh prace. N&které strany textu nespliiuji normostrany. Obéas se
objevyje citaéni nekézenl, kdy autorka v seznamu literatury neuvadi stranu zdroje, ze kterého
gerpala pifmou citaci (pf. NOVAK, 2012, uvedeno na str. 32 — chybi v seznamu str. 50). Na
stran¢ 31 autorka uvadi vétu: ,,davky 1écby se u déti nelisi od dospélych* coz nelze jists takto
fici. Nejvétsi chybu prisuzuji pripravené skupinové edukaci, kam autorka zaradila
spole¢né s dospélymi pacienty détskou pacientku ve véku 12 let. U ditéte tohoto véku
doporucuji edukaci provadét bud’ individudlné, nebo s priblizné stejné vékové starymi
détmi. V piipadé této détské pacientky jsem také postradala zaélenéni zikonného
zastupce do edukacniho procesu. Pfiloha F, G, H, 1, J, - zde je nespravné dle mého nizoru
uveden zdroj. Tyto p¥ilohy nejsou praci ani vystupem prace autorky. Cestné prohlageni autorky
se bohuZel vztahuje na jiny ndzev bakalafské prace. Zrejmé autorka ménila nazev prace a
zapomnéla ¢estné prohldseni opravit.

Zavér:
I pfes uvedené skuteCnosti chvélim vypracované edukaéni jednotky, které byly vzhledem

k danému vybranému onemocnéni nastaveny spravné a hodnotim klasifikaci D.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otizky k obhajobél

1/ Myslite si, Ze se astma vyskytuje spiSe v ekonomicky vyspélych zemich? Pokud ano,

uved’te prosim nékteré mozné potencionilni spoustéci faktory tohoto onemocnéni.

! Oponent musi poloZit minimaln& jednu otédzku
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