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HODNOCENiI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace OTEPKOVA ILONA
Nézev prace OSetrovatelsky proces u pacienta po operaci patefe
Oponent prace PhDr. Jana Hlinovska, PhD.
Studijni obor \V8eobecna sestra
Pocet stran (ivod-zavér) 54 Pocet stran teoretické ¢asti 25
Pocet stran praktické casti 27 Pocet priloh 3
Pocet tituli pouzité literatury 20 Pocet titula pouzité 4
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdrojii 2 Originalita prace v % 96 %
Pocet konzultaci!
Sledovani kritéria = 20| 2
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavéreénych praci. SJ 28| =
Oznacte X, zda ptedloZend prace obsahuje nize uvedené znaky. S 7 _z 2| 2
A | Uvodni &ast
Al | Zretelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?)
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisté€no, ¢eho ma byt
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni ieSeni problému
Bl Prace obsahuje pFehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné
literatury. (Pfiméfeny pocet pouZitych zdrojii vEetné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OsSetrovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (osetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka éast
D1 | Analyticka €ast ma pozadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporuéeni, vystupii prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetirovatelstvi
El1 | Zavéreéna Cast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.
Price obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuzit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfirucka, manual, vymezeni X
rizik...)
F Prezentace (formalni wirovei prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova wiroveii, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka trovei prace. (titulni list, Cestné prohl., abstrakt, klicova
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi, dostacujici pocet zdroji). X

! Vyplfiuje pouze vedouci prace.




Pozitiva:

Vybér tématu povaZuji za optimélni. Uvod obsahuje cile teoretické a praktické Casti
bakalafské prace. Praktickd ¢ast price sv&déi o z4jmu autorky o prezentované téma. Prvni
krok oSetovatelského procesu je proveden dobie - autorka vyuZivd v textu méfici techniky. w
Situaéni analyza na stran€ 53 odpovidd metodologii oSetfovatelského procesu. Naslednd
stanovené oSetfovatelské diagnézy maji oporu v prvnim kroku o3etfovatelského procesu.
Osetfovatelské diagnozy jsou formulované dobfe za vyuziti aktudlni NANDA TAXONOMIE.
Studentka podrobn€ rozpracovala dvé osetfovatelské diagnézy. Formulace CD a CK odpovida
poZadavkim vysoké Skoly. Intervence a realizace jsou provedeny dobfe. Detailng mapuji
realizovanou péci s ohledem na individualni 168bu a péci pacientky. Celkové zhodnoceni pé&e
a zavér jsou komplexni. Doporudeni pro praxi je provedeno dobie v Sirokém pojeti. Cestné
prohlaeni je soucasti bakalaiské prace. Prace obsahuje vyuZitelny material pro klinickou

oSetfovatelskou praxi. Zavér prace hodnoti splnéni stanovenych cild.

Negativa:

Kliovd slova nejsou zapsani podle metodiky vysoké Skoly (u ¢eského abstraktu jsou
pouZivana i anglicka slova napf. Nemoci patete. Nursing care after spinal surgery.). Cita¢ni
norma neni dodrZena v dil¢ich oblastech (napf. Seznam pouzitych zkratek ...VOKURKA a
kol. /VOKURKA, HUGO; strana 14 — HAR, 2014, s. XI. U statistickych dat na stran 18 —
coeweentd 70 % pacientit v. 50 roce Zivota.... postrddam uvedeni informa&niho zdroje). Popis
reSerSni strategie je proveden zjednoduSend. Z piehledu stanovenych ogetfovatelskych
diagnéz (s. 53, 54) neni patrné urleni jejich priority - aktudlni diagnéza Nadvaha (00233) je
na posledni pozici. Nejsou formulované ve strukturdlnim pojeti. Paty krok oSetfovatelského
procesu hodnoti cile dlouhodobé a kratkodobé. Nehodnoti stanovené otekavané vysledky a

nespecifikuje pokracujici intervence (s. 57, 60).

Zavér
Bakalafské prace obsahuje drobné obsahové a metodologické nedostatky. Kladné hodnotim

hluboky z4jem a zkuSenosti autorky s prezentovanym tématem.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI




Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X
Otazky k obhajob&?

1) Vim jsou Vami uvadénd doporuleni pro praxi inovativni pro klinickou

oSetfovatelskou praxi?

V Praze dne: 12.1.2020 Podpis: PhDr. Jana Hlinovska, PhD.
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2 Oponent musi poloZit minimalng jednu otazku



