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Pozitiva:

Vybér tématu povazuji za optimalni. Teoreticka st je zpracovana komplexné, svéd¢i o dobré
praci s literaturou. V abstraktu je uveden: cil prace, vysledky i zavéry. Kli€ova slova jsou v
abecednim pofadi. Cile stru¢né a vystizn& charakterizuji obsah prace. V fivodu je popsana
reSersSni strategie. Studentka pracovala s dostatenym mnoZstvim informaénich zdrojd, které
jsou zpracovany podle metodiky vysoké skoly.

Intervence - jsou dobie specifikovany. Ctvrty krok ogetiovatelského procesu je proveden
komplexné — mapuje poskytovanou pééi. Zhodnoceni paty krok osetfovatelského procesu je
proveden — dobie. Jsou specifikovany pokraujici intervence pii Casteéném efektu péce
v daném casovém obdobi. Doporuéeni pro praxi, zavér odpovidaji pozadavkiim. P¥ilohy
vhodng dopliiuji obsah bakalai'ské prace. Cestné prohlasent je soudasti bakalaiské prace.
Negativa:

Podkapitola 1.1 Déleni sebeposkozovdni - ma nedostateény polet znaki. V teoretické &asti
prace je dobfe popsand medicinské problematika, postrddam text zaméfeni na specifiku
pacienta — vézn€. Zpracovani kasuistiky v praktické ¢asti je s diléimi drobnymi nedostatky.
Prvni krok oSetfovatelského procesu je proveden zjednodusené - neodliSuje stav pred a po
operatnim vykonu. Kladné hodnotim identifikaci oSetfovatelského problému a vyuZiti
méficich technik. Situacni analyza je strukturovand, spiSe mapuje prib&h péce pied a po
vykonu. Z pfehledu stanovenych oSetfovatelskych diagnéz (s. 44) neni patrné uréeni jejich
priority. Nejsou formulované ve strukturdlnim pojeti. Zaroveti neni patrné zda jsou stanoveny
pie ¢i po operaénim vykonu. V druhém kroku oSetfovatelského procesu jsou oSetfovatelské
diagnézy formulované dobfe za vyuzZiti aktudlni NANDA TAXONOMIE. Studentka
podrobné rozpracovala tfi oSetfovatelské diagndzy, v textu neni patrné, pro¢ volila pravé tyto
diagnézy. Formulace cili a ocekdvanych vysledkii odpovida pozadavkim metodologie
oSetfovatelského procesu. Drobné nepfesnosti jsou patrné ve specifikaci ¢asového faktoru u
CK....do 24 hodin au OV.....do 24 hodin (nap¥. strana 46).

Zayeér:

Prace obsahuje dil¢i metodologické nedostatky. Kladn€ hodnotim vyb&r tématu a zdjem
autorky o téma.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé:

1) Jaky dal$i koncepéni model je mozné vyuzit u pacienta s cizim télesem v GIT?




Navrh na hodnoceni:
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