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Oznatte X, zda pedloZend prace obsahuje niZe uvedené znaky. : ) -
A | Uvodni &ast
Al | Zretelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. X
A2 Jasna a zietelna formulace témz.lltu.a cile prace (co mé byt ovéfeno, zjisténo, &eho m4 byt .
dosaZeno, co nového chee autor zjistit).
B | Dosavadni Fefeni problému
Bl Prace obsahu.je piehled nazori .vztahujl’c.ich se k dfmému tématu na zikladé odborné X
literatury (pfiméfeny podet pouZitych zdrojii vietns internetu).
B2 Je zPete.lné, kde. jdeo :?utorsky text a kde o kompilaci (kompilace m4 hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury).
C | Prakticka &ast
C1 | Obsahovi konzistence praktické &isti s &4sti teoretickou a s cili prace. X
C2 | Pouziti vhodnych metod a nastroji (priizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | PouZita metodika ma poZadované néleZitosti a faze. X
D2 Zhodnoce.ni/diskl.xze un.loiiiu-je zpracovani doporudeni, vystupii prace (obsahuje diskuzi s X
uvedenymi_teoretickymi zdroji).
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiovatelstvi
E1l | Spinéni stanovenych cilii price. X
E2 | Préce obsahuje doporuéeni pro praxi. X
E3 | Vystupem price je vyuZitelny material. X
F | Formalni troveii price
Fi Uplnost obligatnich néleiitos'ti, dod.rieni formalnich néleZitosti a struktury, grafick4 a X
typograficka @roveii prace (titulni list, Sestné prohléa3eni, abstrakt, kli¢ova slova, prilohy).
F2 | Cizojazy¢ni verze abstraktu — jazykovs iiroveti. X
F3 Stylistic_ké a gramaticka uroveli (terminologicka spravnost, pfeklepy, gramatické chyby, rozsah, X
proporcionalita...). :
F4 Bibliografie dle platné normy (sprévnost zg’pisu citaci, cit.;aém’ nekézeti, dodrZeni CSN 690: 2, X
2011, harvardsky styl zapisu zdrojti, dostagujici po&et zdrojit).
FS | Respektovani legislativnich a etickych norem. X




Pozitiva:
Prace se zabyva vybranymi zlomeninami dolni kongetiny v PNP. Je velmi dobfe popsan
hemorrhagicky $ok, komplikace zlomenin a zésady oSetfovani traumatického pacienta v PNP.

Negativa:
e seznam odbornych vyrazii — nespravné vysvetleni oligurie
nejsou popsany nejast&jsi typy zlomenin dolni kond&etiny v PNP
chybi doporudeni, pro které typy zlomenin je idealni trakéni dlaha
s. 53 —jak odhalili ZZ diagnézu fraktura diafyzy femuru?
s. 54 — 10mg/100 ml je nespravna davka Paracetamolu v lahvi¢ce o objemu 100 ml
nas. 61 autorka popisuje hrazeni ztrat 1 1roztoki, nicméné je otdzka zda tato
substituce nebude zhor$ovat krvaceni
e s. 66 preklep URGEMED

Zavér:

Préce méa drobné nedostatky v gramatické trovni, literatura odd&luje internetové zdroje
zZvIas¢, coZ neni potfeba. Prace je jinak napsand velmi odborné — jen $koda, Ze byly uvedeny
nejéastj$i zlomeniny dolnich koncetin v PNP a navrhované doporudeni pfilozené trakéni
dlahy je z hlediska grafického navrhu pouzitelné velmi omezené.
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Otazky k obhajobg

Prosim, aby byly uvedeny nej¢astgjsi zlomeniny dolnich kongetin v PNP.
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